75, Kann cine cinficilige Ginftellung der Jwangavolljtredung nod

§§. 647. 657. €.B.0. nod), nachdem die Volftredung bereitd zur

Anantwortung ihred Gegenftanded an den Glinbiger gefiihet Gat,

wit der Wirhnug, dof dicfem der Gegenftand durd) Awangdvoliftredung
wicder abgenowmen wird, criolgen?

L Givilfenat. Befd)l v. 15. Februar 1888 i. €. &, (]RL) w. B. (BefL.)
Bejdyro.-Rep. 1. 12/88,

I Sammergeridit Berlin.

Uuf Antrag bed BVeklogten war infolge feiner Cinlegung der Be-
rufung gegen bag ifn jur Bablung einez Gelbbetrages vernrteilende
und vorléufig vollftredbare Erfenntnis erfter Snftan; vom Berufunga-
geridite gegen Sidjerbeitabejtellung bdie Cinftellung der Rmwangauoll-
firedung bejdIoffen worben, biefer Befdhfuf aber wegen ber unters
befien bereitd erfolgten Beitreibung Hed Gclbbetraged und Abfithrung
besfelben an ben Gliubiger ofhne Wirfung geblieben. Betlagter be-
antragte dedfalb in ber Berufungsdinftang aufer der Auffebung bes
angegriffenen Urteiles, den Rldger aucy zur Buriidaablung bed bei-
gefriebenen Vetrages su vernurteilen. Das Berufungsgericit befhing
Bereidaufuahme in dber Pauptjache, verfiindete aber jugleidh einen
Bejdlug, wonad) in Gemdfheit der §§. 647. 657 C.BL. dem Rldger
aufgegeben rourbe, ben eingesogerien Betrag bei Bermeidung der Bmangs-
vollftredung jofort an ben BeFlogten suriidjuzahlen. Diejer Bejdiup
ift auf fofortige Bejdhmerde ded RKidgers anfgefoben worben.
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Aus den Griinden:

«Bou einer Einftellung ber Fwangsvolftredung und Aufhebung
per erfolgten Bolftredungdmakregeln tn Shme ber §§. 647, 657
C.R.D. farn nur fo lange bic Rede fein, als die Vollftrefung nod)
nidjt gur Husantwortung bed Objefted, welded ihr Gegenjtand
gemorben, an ben Bollftredungdglaubiger gefiihrt hat. Eine Wieber-
abnafime bed Gegenftanbes bdiefem gegeniiber im Tege ber Bwanga-
vollftredung gegen ifn qeht dburdjaus iiber eine Aufhebung der Boll-
ftredungamafregeln gegen ben Edjulbner fowohl begrifffich mwie ins-
bejonbere and) im Sinne ber Civilprogefordmung Hinaus., Lepteres
crgiebt fidh aud §. 655 ¥bj. 2 €. P.LO., ber gerabe bezhalb, weil in
bem Falle, baf eine vorldufige Jwangsvoliftredung auf Grund eines
nod) nid)t redytafriftigen Urteiles zur Wulantwortung bed Dbjeftes
an ben BWollftredungsglinbiger gefiifhrt bat, bei Befeitiqung biefes
Nrteiled in der Hoheren Jnftang foujt bdie Erhebung bes Anfprudies
anf Grftattung it cinem neuen Progefje unvermeidlid) wdre, eine
“Qerurteifung ded Vollftredungsgliubigerd zu folder Erftattung in
pemfelben Progeffe feitend bed bdasd vorldufig volftredbar geworbene
Urtetl in der Sadje abindernden Gevidjted ber hoheten Jnftany auf
Untrag des BVollftredungsbetlagten vorfieht. Diefer Beftimmung ent-
jpricit aud) ber ntrag bes Beflagten. Eitem foldjen Antrage fuun
aber mur durdy Urteil und nidjt vor einer da3 angegriffere Urteil
materiell abinbernben Entidieidung enifprodjen werben.”



