354 91, Buldffigleit bed Nediifmeges.

91, Sjt im Geltungdgebiete ded prewpijden Algem. Laudredited fiir
cine §lage, mittel§ dereit, madpdem die Ehe der Eltern redtélriiftig
getrennt worben, berjenige Parend, weldjer fiir den unfdmlbdigen Teif
ceflirt und dem durdy Bejdluf ded Bormundidajtageridited dic Er-
sichung der Kinder and der geidjicdenen Ehe jugejproden ift, von
dem auderen Parend dic Heraudgabe der Kinder behufe der Eriichung

forbert, ber Redtaweg audgeidiofjen?

ALR. IL 2 §5. 72. 90, 32—100.
AG.D. €inl. §. 1, 1. 40 §. 51.
Verorbnung bom 28. Funi 1844 §. 8.
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IV. Givilfenat. Urt v, 14, Vidrg 1889 i &, Q. (Betl) w. ¥ (K1)
Rep. TV. 331/88.

I. Lanbgeridt I Beclin,
II. Rommergeridt dafelbit.

Durd) redytstriftiges Urteil bes Landgeridytes 1 zu Berlin vom
2. Degember 1886 ift bie Ehe der Parteien getvennt und bic Bellagte
fiir ben fdyuldigen Teil erflirt. Auf Univaq bed Rldgerd Hat bamn
bas Amitsgeridit su Charlottenburg ald Bormundidjaftégeridt durd)
Bejdiuf vom 28, Marg 1887 bie Eryiehung der aud ber Ehe der
TLarteien hervorgegangenen Kinber St und Katharine L. dem Rldger
augefprodien und ber Betlogten aufgegeben, den Sohn Kurt an Klager
Deraudzugeben. Wnf Grund bdiefed Bejdlufied hat Kldger, nadybem
feine Berfudje, bdie Peraudgabe bed Sobned Kurt von ber BeHagten
st enwirfen, fruditlos geblieben find, gegen bie Beflogte Klage anf
Derausgabe erfoben. Eeitend ber Beflagten ift borab bdic Einvede
der Unguldffigleit bed Redytsmeges vorgefdiibt, weil bdie Entjdeibung
ver Gtreitfrage ausdjdlieplid) bem Bormundidaftdgeridte guftehe.
Die Borinftangen Haben bie Verhandlung und Entideidbung auf
biefe prozeRbinbernde Einvebe bejdhrantt. Wibhrend vom Landgeridhte
die Cinrede fiir begriindet eradytet und daher die Rlage abgemwicfen
ift, hat auf Berufung deé Kldgers dad Kammergericdht die Einrede
verworfen und bdedbalb gemidf §. 500 Mr. 2 PO, die Sadje in
Dic erfte Jnftany juriidvermiefen.

Dic biergegen von ber Bellagten eingelegte Revifion ift juviic:
gewiefen aud folgenbden

Sriinden:

,Dad Berufungsurteil beruht auf folgenden Erwdgungen:
Allerdingd gehire die Beftimmung dariiber, yweldem ber gefchiedenen
®atten bie Eraichung der Kinber zu iberlafien, vor basd Bormund-
fdjaftageridit. Aber dieje Bejtinmmung fei vorliegend bereits bird)
ben Befdiuf bes Vormunbidieftdqeridited vom 28. Mir; 1887
getroffen, und jmwar babin, bafy bem RKldger bie Erziehung zuge-
{prochen fei. Deshald hanble ez fidy jebt nur nod) barum, ob
eine Rlage auf Grund dicfed Befchluffes suldifig jet. Died miifje
bejaht werben, ba ein foldjer Befdhluk cbenfo, wie Gefes und BVer-
trag, eine Berbinblidyfeit begriinde, ani bderem  Erfitltung jur
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Erfangung eines vollftredbaven Liteld tn prdentlidien Redtdwege
getlagt werben fdnmne.

S biefer Nusfiihrung ift eine Nedjtsuormverlegung nidt
finben.

Dic fiir die Frage, bei wem RKinber aus gefdjiedenen Ehen zu
erziehen, maoBgebenden BVorfdriften der §§. 92 flg. ULR, IL 2 ge-
horen dem Hbjdmitte itber die Medjte und Pilidyten ber Eltern und
ber in viterlider Geralt ftehenben ehelidhen Kinber an. JFn diefem
Ab{chnitte ift beziiglich ber Rechte und Pflichten der Eltern ber Sap
an die Gpige geftelt (§. 64), baf beide Ehelente fiir Unterhalt wnd
Erjiefung ber Kinber mit vereinten RKriften Sorge zu tragen Haben.
Daran fdlieht fid) bie nibere Uusgeftaltung diejes Redytaverhalinifjes,
unter Beriidfidtigung einerfeitd bed JIntereffed der RKinber, anberer-
feitd der fiir die €he ber Eltern mibgliden Eventualititen, namentlid
aud) einer etmaigen Ehefdeibung, Die Wabhrnehmung bed Jnterefies
ber Rinder ift babei, fofern dasfelbe in ber Hand ber Eltern ge-
fabrbet erfdeint, in allen Fdllen fraft ftaatlider Fiirjorge dem BVor-
unubjdjaftsgerichte itbertragen, tweldjed anf Untrag, aber aud) won
Amis wegen einfdreiten fann (§§. 72. 90. 96—100 a. a. D). BWo
fein AnlaR 3u Derartigem Cimjdjreiten fid) bietet, bielmehr e3 fidh
lebiglid) wn die Redyte ber Eltern untereinanber in Begiehung auf
bie Rinber hanbelt, liegt noturgemdf ein Iebiglih privatredhtliches
Rerhdltnid vor. Daher muf ein unter den Eltern betreffd bes Er-
aichungsdvedted entftebenber Etreit aud) ald privatredilider Streit
geften unb an fid) im Siune ded §. 1 'Der Cinl. jur preuf. A.GD.
vem orbentlichen Medytdwege unterfallen. €8 fragt fid) nur, ob dburg
pofitive @elepesbeftimmung efwa der Redjtdweq ausdgejdhloffen ift.
Daf diez vom Stanbpuntte bed gemeinen Hedted aus nidt der Fall
ift, hat baz Reihsgericht in mefhreven Entidjeidbungen bereitd andge-
gefprodhen.

Bgl. Cntfd). bes R.G.’8 in Civilf. Bbd. 10 &.116, B0.17 &.129,
Bh, 18 &. 186, Bb. 21 &. 160.
Unlangend das preuf. LLRR. ift sujugeben, daB, foweit der Streit
unter Eheleuten iiber die Pflege von Kinbern unter vier IJabhren ent-
fteht, nad) §. 72 WLR. 1L 2 bad Bormunbidaftdgeridht obhue Ju-
laffung cined Progefiez die Entfheibung su treffen Hat. [n dem
Falle, wo bie Craiehung von Kinbern aus einer gejdhiebenen Ehe den
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Streitgegenftand bildet, wic vorliegend, fpricht bas Gefesbud) in bden
$§. 92—100 a. a. ©. nur alfgemein von ber Entjdjeibung ded Ridjters,
wobei beftummt ift, baf fiiv diejelbe der Regel nach die Eutichei-
bung der Sduldfrage im Ehefdjeidungdprogefie mapgebend fein joll
{88. 92—96), wihrend unter Umftdnben der Ridter nadh fretem Er-
meffen, ouch unter Ans{chlup beider Cliern, Unordnung trefien darf
(8%, 97—100). Dagegen enibielt der §. 51 AL, L 40 bdie Bor-
idrift, dak im EhefdeibungBurteile bas Erforberfiche wegen ber Schuld-
ftrafen und ber Rinbererzichung feftzufepen jei. Aus biefer Vorfduift
ergiebt fid), baB, injomeit im Ehefdeibungsprozeffe die Eraiehung ber
Rinder unter ben Eltern Gegenftand bed Streited wiirbe, bdic Ent:
fcheibung dem Progefridhter zuftehen follte. ek bag Gefey aber
infoweit den Rechtdweg zu, fo ift nicht abzufehen, intwiefern 3 folden
filr einen erft nad) ber Sceidung entftehenden Streit hitte ausjdliehen
jollen. Dem ift aud) ber §. 8 ber Berordbnung vom 28. Juni 1844,
betreffend da3 Berfahren in Ehefadjen, nidht enigegengetreten; denn,
wenn derfelbe vorfdrieh, daf im Gheprogeffe ehvaige Redite uud
Jntevefjen ber Rinder von eimem gu beftellenden Kurator beyw. vow
©tantsanmwalte wahrzunefmen feien, fo ift dabei immerhin an Wabrung
per Jnterefen Der Rinber in eimem orbentlidjen Redytaftreite gebadi.
Auf bem Boben diefer Anfdhauung fteht aud) basd von ben Bor-
inftangen bereitd angejogene Urteil bes Reidjageridited vom 3, Mai
1880 (abgebrudt bei @rudjot, Bb. 25 &. 465); und ebenjo De-
seichnen e3 bie Motive jum bentjdien biivgerflidien Gefepbude (BD. 4
€. 626) al3 geltenbed preufifches Red)t, def Del einem Streite der
Ettern ither bdie Erjiehung ber Rinber dle Entjdheibung baviiber,
weldjem Leile mit Riidfidht auf die Sduldfrage gemdk §3. 92 flg.
YLR. IL 2 bie Grziehung zu iiberlafjen, dem ProgeBridyter zujtede,
vorbehaltlich ded Medytes ded Woumundidhaftdgeridhtesd, jederseit im
Inteveffe ber RKinder eimgufdreiten. Die Lage ded gegenmwdrtigen
Rechtsfalles bietet aber nod) ein befonberes Tioment zu Gunften ved
orbentliden Rechtdwoeges. Doz BVormundidiaftégeridpt ift bier nam-
(i) tm Jntereffe ber L'{djen RKinber bereitd eingejdhritten und fat in
feinem Beldlujle vom 28. Miry 1887 die Erziehung berfelben dem
Bater anvertraut. Der lehtere vermag aber nidht die Wollziehung
diefer Hnordbnung au erwirfen; und die Froge, o0 eine foldje iber-
Daupt einen volftredbaren Titel verleiht, ift nidyt unbebentlich (val.
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Saftrow b @rudoet Bd. 30 S, 209), Wollte man daher nid)t
den Redjtsweg gnur Erianguing cined foldjen Titeld julaffen, fo tounte
ber Bejdlup ved Vormumbdidjaftdgeridites unter Umftanben ofne alle
red)tlidje Wirtung bleiben. — Die gegen vorftehende Auffafjung feitens
ber Revifion vorgebradjten Wrgumente find ofme durdygreifende Be-
pertung.  Jnsbefonbere bagd Reflript des preuifdhen Juftizminifters
pom 3. Miirz 1820 (Jabhrbitdyer Bd, 15 &, 8) und die Urteile bed
vormaligen prenfiifden Obertribunaled (Préjudiz Nr. 404 in Samml.
&. 164 unbd in ben Entjd). beafelben Bd. 37 &. 232) haben, wie
audy in bem bdiedfeitigen Urteile bei Grudyot, Bb. 25 €. 465 ange-
nonmmen ift, wefentfid) ba3 Jntercfie der Kinber tm Huge, und ledig-
lid) anf bicfem Gefidhitapunite Geruht bie bdiesfeitige Entidheidbung
pom 24, ©eptember 1888 in Sadien Heber w. Heber, inbem e fich
bamafd um eine Alimentationdflage von RKinbern gegen ben Vater
hanbelte,”



