17, Wedhfelaceept in BVolmadyt. 87

17, Jurijjder Gharafter ded Wedyjelsuges und rveditlidpe Natur
der Hecepterflimng., Jf dad in BVoltmadyt ded Beyogenen erilérte
Necept ungiiltig, weun der Bevolmiditigte ngleidy Hudfteller des
Wedyjeld ift?
8.0, Urtt. 4. 6, 21, 23,
LR L 13§ 21,

1. Giviljenat. Hrt. v.6. Nopember 1839 . &. M. (R{) w. v. 3. (Bekt.)
Rep. L 222/80,
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I. Lanbgeridt I Berlin,
I, Rammergeridt dafelbit,

us gwei vom Ausfteller an eigenc Order auf feine Ehefrau ge-
sogenen, in ®eneralvolmadyt berfelben acceptierten, Eegebenen, bei
LVerfall nidt eingeldften und proteftierten Wedifeln wurde von dem
Tegten Wedyjelinhaber gegen die Ucceptantin auf Bahlung geflagt."

Der Berufungdriditer wies die Klage ab. Auf die Revifion bes
RKldgers ift bas Urteil aufgehoben aud folgenben

Grinden:

«Der Berufungsridyter priift und cntfdeidet die swifdien den Par-
teien {treitige Frage, ob ber €hemann ber Beflagten zur Beit ber
Acceptierung ber fragliden Wedyjel Bollmadht zum Uccept gehabt Hat,
nidt. Fir die Entideibung in bdiefer Jnftany ift died beshalb au
unterftellen. €r gelangt gur Abweifung ber RKlage lediglidy desbalb:

weil ber @hemann der Beflagten nad) §. 21 LAL.LRK. L 13 und
bei ber redjtlidhen Unguldffigleit de3 Abjdjluffes eines BVertrages
burd) ben DBertreter namend bed Bertretenen mit fich felbft nict
ermddtigt gewefen fei, bie von iBm felbjt auf feine Ehefrau ge-
gogenen Wedpfel ugleidh als ihr Generalbevolmiditigter in ihrem
MNamen zu acceptieren und fie fid) fo ju einer vertragdmifigen
Leiftung an ihn felbft verbindlich su machen, eine rechtlich wirkjame
Wedhfelverbindlichleit bedhall, und zwar aud) jebem Dritten
erfennbar, nidyt entftanden fei.

Die eventuelle Behauptung des Kldgers, dah die Betlagte ihren
Ehemann aud) nod) befonders ermdditiat habe, gerade bdie ftreitigen
TWedhfelaccepte zu jdjreiben, Bilt der Berufungsriditer fiir unerheblid,
weil ber Kldger nidyt behauptet habe, daf diefe Crmidhtigung [Hrift-
Lidy erteilt fei.

Die Bebenten, welde die Revifion gegen biefen eventuelen Ent-
{cheibungdgrund geltend madyt, fommen auf fidy beruBen bleiben.
LWenn 8 riditig ift, bap die Nechtslogit, wie der Berufungsridjter
an erfter Gtelle annimmt, bie Eniftehung einer Wcceptverbinbdlichleit
fiir ben DBertretenen aud einem durdy feinen Bevolmdditigten in
feinem JMamen erfldrten Wccepte dann Pindert, wenn ber Bevolmddy-
tigte zugleid) Husfteller ded Wedhfel3 ift, fann bied aud) daburd
nidht befeitigt werben, dah ber Bertretene feine Genehmigung dazu
erteilt.
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Den Ansfiibrungen ded Verufungsridyters foun aber nidyt bei-
getreten yerden. Ste lanfen davanf Hinaus, dbaf bad Accept bed Be-
polmddtigten namens ded Madytgebers auf einem vom Bevolmid)-
tigten auf ben Madytgeber felbit gezogenen Wedyfel fitr ben Madytgeber
nidht nur n BVerhdltnifie ywilden Madjtgeber und Bevolmadhtigten,
fondern jebem britten TWedifelinhaber gegeniiber, aljo abjolut red)is-
unverbindlidy ift, weil

1. ter DVertreter burd) feine eigene MWillenderfldrung namens
bes Madjtgeberd {ich feinen Wadtgeber nid)t verbindli) madjen
fonne, und

2. bag Tollibierende Jnterefie bei joldyem Wed)felzuge und foldjem
Wccepte  abftraft mit jolder Motmwendigleit gegeben umbd
jedem Dritten erfennbar fei, daf aud) ber Dritte aud Joldyem
Accepte Fedyte nidyt Herleiten Fonne.

Eine Beredhtigung Haben beide Griimbe nur, wenn die Red)ts-
wirtung bed Ucceptes aud) bem britten Wedpielinfaber gegemiiber auf
einem Bertragverflinifie swifden bem Husfleller und dem Bezogenen
beruht, und wenn bas durd) bad Uccept in joldem Fale zwijdhen
bemt Unafteller, dem bdritten Wedyiclinhaber und dbem Wcceptanten be-
griinbete Reditsverhaltnis notwendig derart ift, bap €3 phne Schidbigung
ber Jntereffen bed Bejogenen (Ucceptonten) nidht entjtehen und be-
fteben tann.

3Jft erfteres s verneinen, jo fommt e auf dic vom Berufungs-
riditer hed iweiteren erbrterte fjrage, ob jemand mit fid) felbit als
Wertreter eined Ynderen einen Vertrag jdhliefen fann, und auf bie
Polemit ded Berufungdriditerd gegen bie biefe Frage grundidplidy be-
jafenben Entideidungen des Reidydgeridtes,

vgl. Entid). bed R.E.’2 in Civilj. Bd. 6 &, 11, Br. 7T &, 119,
nidt an.

Die erjte Frage ift aber ju verneinen. Hinzureijen ift voun vorn-
bevein bavauf, bap der Art. G Abj. 2 .. ben traffiert-eigenen Wedyfel
aulift, bet weldem Ausiteller und Begogener bdiefelbe Perfor ift, und
bei weldjem beghald bie Wirtung bed Wccepted aud einem Vertrage
jedenfalls nicht Bergeleitet werben fann. Ungeifelhaft ift ferner nady
YUrtt. 4. 6 W.O., baB ein geogener Wedhjel aud) auferhalb bes Falles
pes rt. 6 UG} 2 TW.LO. giiltig, fein Accept redit@wirfiam ift, aund
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wenn Yudfteller und Begogener thHatfad)lid) bdiefelbe Perfon, bied
ober aud bem Wedifel nidyt erfennbar ijt.

Bgl. Cntjd). bes D.H.8.’5 Bh. 18 &. 140.
Yudj in biefen Fdllen ift tar, dbaf bdie Ncceptverbindliditeit in einem
LBertrage ifren Grund nidt Haben tann.

Sn Witlidyleit ift aber aud) ber in der iiblidjen, von der Wedjfel-
oromung voraudgefepten fForm ded gejogenen MWed)ield duberlidy er-
fdeinende Bablungdauftrag im Sinne der Wedjfelorbnung nidht not-
wendbigq wirflides Mandat ded Yusftellers an bden Bezogenen, jonbern
ber Triger der allerveridyiedenften Redytsverhiltnifie. €8 ift mdglid)
unb oft autreffend, bak Nccept und Babhlung auf einem wirtliden
Mandate des Ausftellers beruben, aber ebenjo mioglidy und oft der
Fall, baf bie Ausftellung bed Wedhjeld auf einem Manbate bes
PBegogenen beruht. Dev Begogene fann Gldubiger ober Sdyulbner bde3
Husftellers fein, Dedung zu empfangen ober ju geben haben. Der
Wedhfelsug fann jur Begriinbung und Lwfung von VerbindlidyFeiten
bienen. Das Manbat im Wed)felzuge ift nur die Form, unter
ber jid) bie ver{dhiedenften Reditsverhilinijfe bewegen, Das
Mandbat alsd foldes tritt gang gurid; der juriftifde Charatter
bed TWedyjelzuges fann aus ihm nidfjt entnommen werden, ouch wenn
man nidyt mit bem in Cntjd). bed R.D.H.6.’8 Bbv. 7 €. 351 abgebrud:-
fen rteile annimmt, dak bdie Dergebrachte Form bed Auftrages bes
juriftijdyen Charatters iberhaupt entbehrt.

RNad) Art. 21 AbY. 4 WO, berubt benn aud) bie verpflidjtende
Qraft bed Acceptes nidht auf dem Bertragaverhiltniffe smifden bem
Auafteller und bem Bezogenen, jondern aud{dlieflid) auf ber Nieber-
fdrift bes Wccepted unb der barin entbaltenen einfeitigen TWillens-
erfldrung bed Begogenen, die nidit dem Husfteller allein, fonbern
famtlicdgen TWed)felinhabern gegeniiber abgegeben wird, und in ifhrer
Redytamwirtung minbeftend dem dritten Wed)felinhaber gegens
iiber vollig unabbingig ift von bem Redytaverhiltnifie yoijden Aus-
fteller und Bezogenen, auf einen Bertragdaft beshalb nidt uriid-
gefiihrt werden fann.

Bal. Lehmann, Lehrbud) ded Deutiden Wedjielredjted §. 63;
Dernburg, Preupifdes Privatredit Bd. 2 §. 266.

Dem fteht ber Art. 28 WO., nad) weldem audy der Wusjteller

Wedhfelrecht gegen den Ucceptanten hat, nidyt entgegen; trof bez Art. 23
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fann aus bem Redptsverhiliniffe swijden Ausfteler und Aeceptanten,
weldjed Dinter ber Form ded Manbdated liegt, der Wedifelaniprudy
ausgejdloffen fein.

Daraud folgt, baf ber Sap bed Bernfungdriditerd, aus bem
Wccepte des Wusftellers nameng ded Bezogenen unbd in
beffen Bollmadt tonne redtsSgrundfiplich eine Acceptvers
bindblidyteit bes Begogenen itberhoupt nidit entjtehen, un-
bequiinbet ift. Jn feiner Konfequen; wiirbe diefer Sap dahin fithren,
baf ein foldjer Wedjjel itberbaupt ungiiltig, daB er felbft dbamn un-
giiltig wdre, wenn die Volmadyt yum Accepte erteilt wurde, nadbem
ber Wedyfelzug erfolgt und ber Wedhfel in dritte Hanb gelangt war.
Dafiir fehlt e3 an jedbem Mnbelte in dev Wehfelordbnung und in all-
gemteinen Redytdgrunbdfagen.

- Mus alledem evglebt fih) ugleid), baB die Uusfihrungen bes
Berufungridyters iiber die notwendige Juterefjentollifion bei joldem
Accepte unhaltbar find. Sie verlepen and) bie §§. 21. 27 ALK, 1. 18.

It ed thatiddlicdh und redhtlih miglidy, bdak dag Mccept bed
Bevolmaditigten, bder zualeid) Ausfteller, erft nad) dem Wedhfelzuge
bem britten Wechfelinhaber gegeniiber auf Grund erft bann erteilter
Bollmadyt gegeben wird, dak die Ausftellung ded Wedhfels im Jnterefie
De3 Bejogenen gefchieht, bdaf ber Husfteller bem Bejogenmen bamit
Sirebit verjdyaffen, bie Begebung bed LWedhjeld ermigliden oder
erleihtern will, baf in TWabrheit nac) bem bem Wedpjelzuge zum
Grunde liegenden Recitsverhiliniffe ein Nedjt aus bem Wedhfelzuge
fiir ben Wusfteller nidht entftehen foll und fann, 3. B. weil der Aus-
ftefler al3 Bevolmddtigter be3 Begogenen die Defung erhalten Hat
und ber Wedhfel beim Riidgange einldfen muf, fo fallt die Intereflen-
follifion fort. ®anj unbegriinbet unb gegen den §. 21 ALR. I. 13
perftofend ift bie Wusfifrung be3 Berufungsridhters, bap bie Frage
ber JIntereffentollifion ftet2 abftralt gu beurteilen fei. Die Frage
ift imt Gegenteile fonfrete Thatfrage.

Bal. Striethorft, Ard)iv Bo. 43 €. 94, Bo. 54 &. 333; Entjd).
be3 R.D.H.®.'s Bb. 9 &. 238, Bb. T &. 90.

Ronfrete Thatfrage ift namentlid) aud), ob die Inter-
eifentollifion bem Dritten erfennbar war. Nur bei Kol-
[ufion des Dritten mit dem ungetreuen Bevolimiadtigten
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wiitbe nady §. 27 ALR. L 13 ber Beftand ves Gefdhdftes felbit
burd) bie exiftierende Jntereffentollifion berithrt mwerben.
Bal. Eutfdh. bes RND.H.8.’8 Bbh. 9 S. 239.

Died fiihrt gur Wufhebung bed Urteiled. Jn der Sache felbft
foninte nicht erfannt werden, weil vom Berufungdriditer nidht fefteftellt
ift, ob bie Generalvolmad)t nur, wie bie Betlagte behauptet, fiir die
Geffion an B. oder allgemein jur Eingehung von Wedjjelverbindlidy=
Teitent erteilt ift, ob fie sur Beit ber Ycceptierung der Wedyfel nod
beftand ober nidht, unb od, wie bie Veflagte andeutet, ihr Ehemann
die Bolmadt unter Lolufion mit dem Kidger und defjen Bormanne
lebiglich gemifibraudjt hat.* . .. :



