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30. 1. Sdeingejddft. Huterjdicd swijden Cessio in secmrifatem
und pignus nominis.!
2. Pat der debitor cessus cine Einrede aud der zwifden dem
Eedenten und dem Ceffionar iber bic Geltendmadning ded iibertragencn
@ldubigerredited qetroffencet Bereinbarung?

IIL Givilfenat. Urt. v. 17, September 1889 i. €. ber Konfursmaffe
ber Homburger Gewerbebant (RL.) w. Kr. (Befl.) Rep. II1. 133/89,

I Sanbgeridt Frantjurt a./IM.
11,  Dberlanbesgeridit bajelbit.

Der Beflagte hat fid) im Schuldfdeine vom 14. Didrg 1880
sunt Empfange eined Darlehns von P. B. befannt und . B. fat
mit anberen Fordberungen aud) die Forberung aus jenem Sdulbdfdjeine
burd) Urtunbe vom 3. Januar 1883 ,ber Domburger Gewerbetafie
sur Sidjerheit fiir ihre Forderungen aus den von ifr gewifjen bdritten
Peefonen unter Biivgidjeft H. B.'5 gewdibrten Krebiten cedbiert’. Die

' Wl oben 2, 45. R
@ b, G, Entid. in Givilf.  TXIV. 11
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Aufldjung ifre Uftiven ber Homburger Gewerbebant iibertragen.
Diele ijt in Konfurd gefallen, umd der Konfursvermalter f[at bden
Betlagten and bdem Sdjuldideine vom 14. Mary 1880 in Anfprud)
genommen. RNad) Feftjtellung des Berufungigeridtes ift die Ceffion
nidt su dem in der Celfionzurfunde angegebenen Bwede, jonbern in
ver Abfidt exfolgt, wn H. B. vor Wedjlelglaubigern zu jdhiigen und
bie ®ewerbelaffe, weldie ju diefem Behufe Aufwendungen fitr §. B.
madjen wollte, in den Stand zu jepen, fid) fitr thre zu madjenben
Borlagen aud den ihr zu Dem Cnde jur BVerfiigung qeftellten Mitteln
ju befriedigen”. Nadydem ingwifdjen alles bezablt ift, was die He-
werbefafie ober die Gewerbebant wegen Befriedigung der H. B.'iden
Wedhfelglanbiger su forbern Bette, Gat bad Berufungsdgericht in der
mnakine, daf die Sad)legitimation ded Kldgers mit ber fiir criefen
eradteten miinblichen Vereinbarung e3 Cebenten . B. und ber
Gewerbefafie verneint fei, unter Auffebung bed verurteilenden erit-
inftanglidien Erlenntniffes bie KRiage abgewiefen. Uuf bie Revifion
bes Rldgers ift dbas Berufungsurteil aufgehoben und die Berufuny
tes Bellagten guriidgewiefen aus folgenbden
®riinden:

. Ubgefehen bavon, baf gegeniiber ber als edyt ancrfannten
und die Sadlegitimation der Kldgerin afs unbeftrittener Ceffionarin
ber ewerbelafle ofne iweitered begriinbenben Urtunde bie aud bder
miindliden Vereinbarung bdes Cebenten und der Gewerbefafie ent-
nemmene BVerteibigung nur alé Cinvede aujgefaft werden fann, fo
iit audy nady jener Beveinbarung bie erteilte Ceffion jedenfalls info-
weit fein Sdeingejdhaft, vietmehr cin dburdjausd ernftlid) gemeintes
®ejchdft, alF bie Ceffionarin duvd) diejelbe fat in den Stand gefept
werben joflen, fid) fiir thre ju madjenden BVorlagen aus ben ihr zu
vem Gude jur Verfiigung geftellten Mitteln 3u  befriedigen”. Die
Feftitelfung bed BVerufungdgeridites hebt baher die beurfunbdete Cefiion
feineswegé auf, gicht berfelben vielmehr nur eine vom Jnbalte ber
lrfunde abrocidyende Begiehung; der Cejfionarin Hat nidyt fiiv die in
ber Urfunde genannten Kredite, fondern fiir die ihr aus ber Einldjung
ber Wedfel 10 gegen ben Ccdenten ermadijenden Forberungen Sidyer-
Beit durd) bie cebierten Forderungen bes B. gewdhrt werben Jollen.
Jft die Qeffion aud)y nur zur Sidjerheit der Ceffionavin erfolgt, o
gewinnt fie bierdurd) body feimeswegs ben Charafter eines blofen
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pignus nomivis, iiberivdgt vielmehr aud) bei jolder Bertragdabjidyt
bad Glaubigerred)t auf die Qefjionarin, wifrend dem Cebenten bad
Redjt verbleibt, von der Beffionarin nad) Ubtragung der geficdjerten
Sduld Ridceffion und bei einer nad) Fdlligleit der Sdyutd erfolgten
Erhebung ober weiteren Ceffion ben nad) Ubjug von Kapital, Sinjen
und Koften verbliebenen Hberichuf su fordern. Daf aber die Abfidht
per Beteiligien trop der Form ber Cejfion nur auf Begriindung eines
bie gForberung aus bem Vermigen bes Cebeuten nidht ausdjdieidbenben
pignus nominjs geridjtet gewefen fei, ift aus den Feftftelluugen des
Berufungsdgeridites nidyt zu entnehmen. Jft benmad) die Serverbe-
taffe beyw. die Gewerbebanf Geffionarin bev eingeflagten FForberiy
und hat Beflagter eine Riideefflion an den Cebenten nicht behauptet,
fo ift bie Sadjlegitimation ber RKldgevin nid)t zu Dbeanftanden. Db
bie Scdyuld, ju beren Sidjerheit die Sefjion erfolgte, ingwifden getilgt
wurbde, ift unerheblid), weil die jur Sidjerbeit cedierte Forberung
nad) Tilgung der Sdhuld nid)t von felbft wie eine nur verpfdnbdete
forderung, jonbern allein burd) Riideefjion an ben Eebenten juvid-
fallt. ud) fanun Beflagter al2 debitor cessus nidyt geltend maden,
daf bie Cingiehung bder Fovderung nady Tilgung der Sdjuld ber
awifden dem H. B. und bder Gewerbetafie getroffenen Bereinbarung
widerfpridt. Vereinbarungen zwijden Cebenten und Cejfionar itber
die Uusiibung ded libertragenen Gldubigerredites berithren das
Sduldverhiltnis felbjt nidyt, fonnen baher aud) nidt wom debitor
cessus gegen ben legitimierten Geffionar geltenb gemad)t iwerben.
Hiernad) mufte dbad angefodjtene Urteil aufgeboben und gugleid), ba
die Schuld felbft unbeftritten ijt, in der Sadye dburdy Buriidweijung
der Berufung gegen bad perurteilende lanbgeriditlihe Urteil erfannt
werdew. ”



