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§t. Hmfajt §. 867 3ifi. 1 C.P.0. andy den Fall, baf jolde

wejentlide Belftinmungen ded BVerfahreud oder Grnubdlagen, weldse

vic Parteicn auddridlid fir dic Erlafjung des Sdicddjprudics

vercinbart Habew, vou den Sdjieddridyteru bei Crinfjung ded Sdyichs-
fprudies nidyt cingehalten worden find?

ILGivilfenat. Urt. p. 2.Juli1889( &. D. & Co. (|) w. &t. & Co.
u. @en. (Betl) Rep, II. 138/89.

I Lanbgeridt Mannheim,
II. Dberlanbedgeridit Rarldruybe.

Yud ben Griinden:

#Tie Annahme bes Dberlandedgeridited, es fei dad Begehren bder
Kldgerin auf BVoljtredbarleitderflirung ded in der HKlage bejeidneten,
in Qondon erlaffenen Sdyiedsiprudjes besdhalb nidyt geredhtfertiat, rweil
nad) Jnfalt dbes Sdyiebdvertrages gwifden den Parteien ausdrid(idh
pereinbart toorben fei, e8 werde ,auf Grund der Erhebungen bdes
beutfdhen Konfulated arbitriert”, bdied aber midit gefdjehen fei, entbalt
feine BWerlepung bes §. 867 Riff. 1 €.B.0.

Der §. 867 Jiff. 1 C.B.D., befjen Auslegung 3wijden den Kom-
mentatoren der Civilprogeforbrung ftreitig ijt, ift nicht auf die Fdle
st befdhrdinten, in weldjen bas fdyedbaridhterlidhe Verfabren als joldes
unguliffig war, jonbdern umfaft — wa3 begiglid) der Auslegung ber
angefiifrien Gefegesftelle im vorliegenden Falle allein ber Entfdeidung
bebiirftig ift — ‘enigftens aud) den Fall, bah foldjc wefentlidye
Beftimmungen e Verfabhrend oder Grundlagen, weldje die Parteien
auddriidlid) fir die Grlafjung bes €djieddiprudes vereinbart
haben, von ben Edjiedsridpern bei Crilofjung bez Edyieddfpruches
nicht eingehalten worben finb. Die eben aufgeftellte Redytzanfidt
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iiber §. 867 Biff. 1 a. a. ©. (weldhe die Frage babingejtellt fein (dft,
ob §. 867 Biff. 1 fogar nod) weiter auszulegen ift) fteht foywofi
mit dem TWortlaute bed §. 867 Jiff. 1, welder allgemein lautet und
unter bem usdbrude ,Werfahren” aud) Eingelheiten bed Wer-
fohrend, Mormen bei bem Berfahren bes Schiedsgeridtes umfaffen
fann, al@ mit ber Entjtehungsdacidhidite bes Sefepes im Cintlange.
Sn lepterer Begiehung tommt in Betradit:
Der , Entrourf einer Progefordnung in bitrgerlidien Rechtsitreitiq-

teiten fiiv ben preufijden Staat” von 1864 Defagte in §. 1373:

«Das redtatriftige (dhicd3riditerlidie Urteil unterfiegt der BVer-

nidytung:

1. wenn ein reditdgitltiger ©dyiedBvertrag nidt beftanden Pat
ober ber Sdjieddvertrag auf den entidjiebenen Redytjtreit fid)
nicht bezieht ober hinfidytlid) der Befehung bes Sdyicb3gerichtes
eine gefegliche Borfdyrift ober eine Beftimmung des Schieds-
vertraged verlebt ijt;

2. wenn bie Partei, ju deven Nadyteil entjdjieden ift, im fdjiebs-
ridjterlidhen Becfabren nidit gehort worben ift;

3. wenn bas jdjieddridhterfiche Urteil feine Entjdpeibungaariinde

enthdlt;
4 1. ..,
5. ...

A Hein bicje Bejtimmungen wurben jdjon von der, von 1868—1870
in Berlin tagendben, Kommiffion gur Ausdarbeitung bed Entwurfes
einer ProgeBordnung in biirgerlidhen Redtaftreitigleiten fiir bie Staaten
be3 Nordbeutidyen Bunbed durd) anberweite Beftimmungen erfept,
bejiigliy beven Entftehung bie Protofolle ber genannten Rommiffion
folgenben Aufidlufs geben. ilber eine exfte Beratung der Lefjre von
ben Edjiebsgeridyten befagen diefe Brotololle (Bd. 5 &, 2237/38):

. #Diernddft wurbe qur Beftimmung berjenigen Griinbe iiber-
gegangen, and weldjen ein fdyiebsridyterfidjes Urteil angefodjten werben
fonne ¢, Jn3bejonbere wurden gegen bdie Aufnahme der Anfeditungs-
griinbe bed §. 18378 Biff. 2. 8 al3 auf Bblofen Prozefvoridrijten be-
rufend Bedenten erhoben. Cin Mitglied entwidelte, ber Sehiedsfprudy
miffje ecinmal aud allen @riinben, aué welden der Schiedspertrag
anfedjtbar Jei, jobann wegen Nidytbefolgung bed Scyieddvertrages bei
ber Prozedbur, worunter aud) Berfagung bed Gehiors, Wangel der
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Entidycibungdgriinde und Mangel gehoviger Vertretung falle, endlid)
wegen Dolud ber Parteien, bderen Bertreter ober ber Sdjiedsridjter
angefodjten terben ¥omnen, €in anberes Mitalied wollte die Un-
feditung, abgefehen von ben @ritnben ber Wieberaufnahmetlage (§$. 830.
853 ded Kommiifiondentwurfed) nur bann zulafien, wenn der Sehieds-
fprudy burd) Dolus einer Partei Berbeigefithrt fei ober gegen ein
QDerbotdgefes (unerlaubies RLotteviefpiel u. bal. m.) verftofe. Der
Referent entgegnete, daf in Fdllen ber lepteren Art der Sdjicdsver-
trag ungiiltiy jef. Jm itbrigen jei e8 bebentlid), bie Anfedytung wegen
Derlehung bed Sdyied3vertrages bei der Progedur ju geftatten, da nidht
felten bie Befolgung der gerwshnliden ProzeRvorfdriften vereinbart
werde 1.

Auf bie eingelnen Falle eingehend, war man gunddit einig, daf
§. 1878 Biff. 1 be3 preufifhen Entrourfed erledigt unb unter bie
Anfed)tungdyriinbe aufzunehmen fei.

Biff. 2. 8 wurben von ber Majoritdt genehmigt; jedod) jollte be-
ftimmt werben, baf biefe Unfedftungdgriinbe wegfallen, wenn bie
Parteien in dem SchiedBvertrage von Befolqung der betreffenden Bor-
jdyriften bidpenfiert haben.

Der Antrag eined MWitgliedes, e3 ferner ald Unfedjtungsgrund
aufguftellen, twenn ber Sdhiedsrichter iiber bie iwefentlichen Beftim-
mungen bed Edjiedavertrages in Unjehung ber Prozebur ober jonft
binaudgegangen fei, ywurbe von bem MNeferenten al3 zu unbejtimmt
und gum Teil unter §. 1378 Biff. 1 fallend, Jowie aus den bereits
geltend gemadhten prattifden Ridfidhten befimpft und von der Majpritét
abgelehut.”

Jtad) Bd. 5 . 2280 flg. ber Protololle ber genannten Kommifion
wurbe in einer fpdteren Sigung ein ,Rebattiongentwurf, enthaltend
bas adjte Budy ,von ben Sdjiebsgeridyten’ jur Beratung geftellt”.
JIn diejer Gibung erfolgte (S. 2280) bie Feftitellung in der &, 2302/8
angegebenen 2Weife. &8 befagt nun inbalilid) &, 2306,7 ber bortige
§. 18 (weldjer fobann bei ber Bufammeniftellung ben §. 1172 bilbete,
Protofolle Bd, 5 &, 2672/73):

+Cine RKlage auf Aufhebung dez Schiedsfpruches findet ftatt:

1. wenn dad {diedsridterliche Verfafren unzuliffig ar;

2. 1.

3. 1w
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4. wenn bic Partei in dem jdyiedsriditerlichen BVerfahren nidht
gehirt war;

5. wenn ber Sdjiebsfprud) teine Entfdjeibungsgrinbe enthalt;
fofern nidht fiir bie unter Biff. 4. 5 begeichneten Fille von
ben Barteien ein Anbderes verveinbart ijt;

6—11. w.”

Nifere Griinde fiir die von §. 1378 Biff. 1 bed preupiidyen
Entrourfe abmeidhende Faffung ded §. 18 Fiff. 1 in biefer Sipung
find zwar nidt erfidtlidy; jebod) ergiebt bdad Protofoll iiber bdiefe
Sigung (S. 2283), daf mit ber Faffung be3 §. 18 bewupters
mafen oud) eine ,fadlihe Unberung ber friiferen Befgliiffe
{(Rrotofolle €. 2238, 2239)" bejdioffen yourbe. &3 zeigt mun jdjon
eine einfadje Vergleidjung des Wortlauted ber Beftimmung bed
ertodfnten §. 18 Fiff. 1, baf man damit an die Etelle ber Beftim-
mungen bes §. 1378 Riff. 1 des preufiidien Entrourfes etroas anderes,
und zwar die Unfedytungsgriinde Ermweiterndesd, fepen wollte. Der
Wortlaut der neuen Beftimnumg iwiirhe vermbge feiner Ullgemein-
heit nidyt etwa bloR bie Bebeutung Haben, cine Anfeditung nur da
st ftatuieren, wo bas fdyiedsridyter(ide BVerfafhren als joldjes
unguliffig war, fonbern audy dann, wene bei bem Verfabhren bed
Sdiecdageridites von dem Edjied2geridite gejeplidie ober vereinbavte
Regeln bes BVerfahrend verlest wurben; er berechtigt aber jedenfaild
aur Yuslegung, baf die Kommijfion bamit eine Unfedtung aud
wegen Berlepungen auf dem lepteren @ebiete wenigjtend bamn ge-
fiattenn mollte, wenn e fid) um eigentlidie @rundlagen bed Edjiehs-
fprudies fandelt. Dafilr fpridt aud) folgended. Lon den Griinden,
aud mwelden ,der Untrag eines Witgliedes, ¢3 ferner als Unfedtungs-
grund aufzuftellen, Yoenn ber Edjiebaridyer itber die wefentlidien Be-
jftimmungen des Sdjicb3vertraged in Anjehung der Progebur ober
fonjt hinausdgegangen e, von dem Referenten betdmpft wurbe, bezielit
fih ber Grund ,zu unbeftimunt und jum Teil unter §. 1378 3iff. 1
fallend” auf ben Beftandteil des Untraged ,oder jonft”, ber Grund
Laud den Dereitd geltend gemadjten praftifden Riidfidten” (. b, e3
jei Beventlich, die Anfedhtung wegen Verlepung des ESdjiedavertrages
Bei ber Progebur zu geftatten, da nidpt felten die Befolyung der ge-
wibnliden ProzeBooridriften vereinbart werde) auf den Veftandteil
bez Untrages ,in Unfehung der Progebur”; @ geht hicraud fervor,
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bap in {egterer Nidhhung bad Bebenfen beftand, ¢3 folle nidt ctwa
unter dem Fitel einer ,BVerlepuug ded SdjiedBvertraged bei ber Pro-
gebur” einfad) gamy allgemein bie Berlepung gewofniider
Brogefooridiriften sur Unfechtung bereditigen. Alein dem Ge-
banfen, die Unfechtung wegen Verlepung eigentlidjer, fei es felbft in
bos Berfahren bed Sdjieddgeridytes einjdylagender Grundlagen
bez zu erlaffenden Sdyied3fprudies zu geftatten, rwurde nidjt entgegen-
getreten, wnd fo fdjeint Denn bei der madyfolgenden Bevatung bes
, Redaftionsentourfed” aud) dem Bebiirfnifje der Sidjernng der Be-
fofgung be3 von ben Parteien ald wefentlidier Grundlagen des zu
erfafjenben ©dyiedsfprudes, felbft jomweit fic in da3 Berfahren bes
Sdyieb3geridtes einfdylagen, Gerwollten durd) die Moglidteit der Un-
feditung bes Sdhiedbafpruches Rednung getragen worden zu fein, und
jwar (wie fdon erwdhnt) bewuftermafen fogar wuter YWnberung
der bei bev fritheren Beratung gefablen Bejdliifje.

Der fobann im preufiiden Juftizminifteriunt ausdgearbeitete Ent-
wurf einer dentidjen CinilprogeBorbnung von 1871 — bder fog. Ent-
wurf 1 einer deutfdien Eivilprojefordnung — beftintmt in §. 777;

#Die Uufhebung bded Schieddipruches tann beantvagt werben:

wenn bas Berfahren ungulitifig war;

.

x.

wenn ber Partet in dem Verfahren dad rechtlihe Gehov nidt
gewdbrt war;

5. wenn ber Sdhiedsjprud) feine Entjdeidungdgriinbe enthlt;

6. 1w

Die Auffebung desd Sdiedsiprudies finbet aus ben unter N, 4. 5
ermdfnien Griinben nidjt ftatt, wenn bie Partelen ein anberesd ver-
einbart haben.”

Mit den Beftinumungen de3 §. 777 JBiff. 1. 4. 5 nebft der auf
die Biff. 4. 5 bejiiglidhen Sdlufbeftimmung ftimmt (mit einer uners
feblichen Fafjungdduberung su Biff. 5) §. 795 bes Bicrauf folgenden,
burd) eine neue, mittels Bunderatsbeldlufjes beftellte Rommiffion aus-
gearbeiteten Entourfed einer beutidhen Civilprozeforduung — ded {og.
Entrourfed IT einer beuticjen Civilprozefordbnung — und mit leterem
§$. 795 Der §. 808 bes jobann an ten Reidystag qucmgten Enttourfes

E b R@, ¢ntfd, in Sieflf. XXV,

P 10
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ciner deutfdien Cibilprozeforbnung von 1874 — bes fog. Entwnrfes III
einer beutfden CivilprogeBordnung — iiberein,
&3 geben mun gwar bie Votive zu §. 777 bed fog. Entwurfes I
einer beutfdjen Givilprojehordbnung, welde {ibrigens gerabe zu Biff. 1
fefr Tury finb, der worbin beyiiglid) bed norboeutiden Entwurfes er-
drterten njdaung feinen NAusdrud; bagegen weiden von bdiefen
OMotiven jene ju §. 795 dbed iog. Entwourfesd IT und die mit jenen zu
§. 795 be2 fog. Eutwurfes II villig gleidhlantenden Dotive 3u §. 808
be3 fog. Entourfed I einer beutfchen CivilprozeBorbnung durdhaus
ab. Die Motive zu §. 795 ded jog. Entwurfed II befagen nun:
Jerner ift e8 erforderlid), su geftatten, bafy bie Buldffigleit bes
jdiebsridyerlihen Verfahrens einer Priifung durd) dad juftinbige
eridjt unterjogen werde. Denn ba der Schiebafprud) feine RKraft
nicht der Uutoritit eime3 durd) den Stant eingefehten Geridhtes,
fonbern ber Vereinbarung der Parteien entnimmt, fo hingt feine
®eltung bavon ab, baB ber Schiebsvertrag bem Gefepe und das
jhicdsridyterliche Berfafhren bem Willen ber Parteien und ben er-
géngenben Jtormen biefed efepbudies entjpridit. Feblt e3 an
diefen Criorbernifien, fo ift dbem Sdyicdsfprude die Grunblage ent-
gogen. Der §. 795 Nr. 1 begniigt {ih bamit, bas Pringip ans-
sufpredien, und iberlafit ez dber Theorie und Prayis, bdie Kon-
{equengen su entjieBen. Fingerseige fiiv bie Interpretation enthalten
bie Beifpiele bes §. 791.“

Der in bdiefen Diotiven ermihnte §. 791 ded fogq. Enitourfed IT lautet

{libeveinftimmend mit bem jebigen §. 863 . PR.D.):
»Die Sdjicdsridyter tinnen bad Verfahren fortfepen und den Schieds-
fprud) erlaffen, aud) rwenn bie Unzuldjfigleit des jhiedsridjterlichen
Berfahrené behauptet, in3bejondere wenn geltend gemadht wird, bak
tin redjtsgiiltiger Sdjied3vertrag midyt beftefie, baf der Sdjiebs-
vertrag fidh auf dem zu entjdjeidenden Steit nidyt begiehe, ober daf
cin ©Sdjicdsriditer zu ben idiedsridterliden Berriditungen nidyt
befugt fei.”

Qu ben angefilifrien Motiven ju § 795 bes jog. Entwurfes II
(Deyrv. ben, wie ermidbnt, gleidhloutenden gu §. 808 bed jog. Ent-
wurfed III, welder § 808 Hierauf bei den Beratungen ber Juftiz-
fommiffion be3 ReidhStaged, jomwie vom Reidhdtage jelbft in unver-
dnberter Fafjung angenommen wurbe und ben §. 867 Der geltenden
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Civilprogefiorbnung bildet) ift bem §. 795 Riff. 1 ausdbritdlid) eine
Jpringipielie” Bebentung gegeben, und bie dort enbaltene Erorterung
weift auf bie AGfidyt der Gefebgebung Bin, im Pringzipe bie An-
feditung beg Sdjiebafprudies aud) dann zu geftatten, wenn ed fid)
mdyt OIoB um bdie Juldffigleit ded {djicdsriditerlidhien Berfalrens
iiberhaupt, einjdilieflid) ber Befebung bed Sdyiedagerichted, hanbelt,
fonbern aud), wenn der Sdyied3fprudy nidjt auf den wefentlidyen,
von ben Pareien fiir dbie Erlafjung dedfelben gewollten, insbefonbere
ausbriiclidh vereinbarten Grunblagen aufgebaut wurde,

Hudy die Beratungen der Juftistommiffion bes Reidjstages zeugen
fiir eine weite Audlegung bed jepigen §. 367 RBiff. 1 C.P.O.
(wie ertodfnt §. 808 Jiff. 1 bde3 fog. Cntwurfes III), inbem
weunigftend ber Vertreter bes Bunbesdrates, Dirveftor im Reichstanler-
amte . Am3berg,

vgl. Habhn, Materialien zur Eivilprojeforduung Bb. 1 €. 885/86,

anldflid) ber Beratung ded, mit dem jepigen §. 861 C.P.L. qleid)-
lautendent §. 802 bed jog. Entwurfes 111 gegeniiber einer Bemerfung
bes Abgeorbneten Dr. Wihr, bie Vorfdyrift bes ABJ. 2 von §. 802
bed Cntrourfes (,3ur Beeidigung eined Jeugen oder eined Sachuer-
jtdnbigen und jur Ubnahme eined Parteieneidesd find die Scyicd3ridhter
nidgt befugt”) fei nidit wirtjam, deun wenn fid) bdie Seugen umbd
Gadyverftinbigen mit ber Vereibigung einverftanden erfldrten, fonme
man das Schiebdgeridt nidyt an derfelben inbern, fidh babin aus-
fprad): ,TWenn die Schiebsridyter trop der Bor{drift des §. 802 UBY. 2
eine Beeidigung vorndhmen, fo fei ihr Sprnd) nad) § 808 Jiff. 1
ber Unfeditung ausdgefest.”

€ine Bejrantung des §. 867 Fiff. 1 T.P.O. auf bdic Unzu-
laffigteit bes jdyredaridyterlicien Berfahrens old jolden (einfd)liefilid)
ber Befepung bes Scyiedsgeridites) wirh audy nidit etwa geboten burd)
eine Bergleihung mit §. 863 C.P.D.; denn einedteils fann §. 863
nad) feinem Wortlaute (ber jdhon — ald § 1167 — pon ber Kom-
miffion bed Nordbeutidien Bunded eine allgemeinere Faffung afs
§. 1369 beg preubiiden Entwurfes von 1864 erhielt) an fid aud)
Cinwenbdungen umfaffen, weldje jid) nid)t blof darauf besiehen, es fei
ba8 fdyiebBriditerliche Werfohren iiberhaupt umsuldffig, jondern
weldhe eine Unguldifigleit bed Verfahrend gerade aus ber Unzuldaffigheit

eingelner Progeduratte oder bod) aus ber Behauptung ber Berlepung
26*
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mefentlider Grundlagen fir bie Thitigleit der SdjiedBrichter
entnefymen; anderenteild bedt fid) itberhaupt nidit §. 867 Biff. 1 mit
§. 863 C.P.L., und follen indaltlid) ber erdrterten Motive zu bem
jepigen §. 867 3iff. 1 C.P.O. aud ben Beijpiclen ded jepigen §. 863
nur ,Fingerzeige” fiir die JInterpretation entnommen rwerben.

Cbenforwenig fdyldgt eine Argumentation wie bei Seuffert (Civil-
prozeBordbmung §. 867) burd): ,nadydem §. 860 anorbne, bafp die Par-
teien gehort werden, wdre e8 iiberfliiffig, die Verfaqung desd Gehirs als
befonberen Unfedjtung3grund ju nenmen, wenn die Berlepung gefes-
[idyer Borjdriften {iber bad Verfahren {hon die ufhebung aus §. 867
Nr. 1 nady fid) zoge.” Die Beftimmungen bes §. 867 Jiff. 4. 5 C.L.D.
iiber Anfechtung deg Schieddjprudied wegen Nidytgervihrung ded recht-
fidjen ®ehired und Nidtverfehung des Edyieddjprucdhed mit Griinden
waven, al3 §. 1378 Ziff. 2. 8, idon in ber Fafjung bed preufijchen
Entwurfed von 1864 und bamit ju einer Beit vorfanden, wo §. 1378
Biff. 1 bed Entwurfed von 1864 eine gamy anbere, Iebiglidy auf
ipegielle ille bejdyrintte, Faffuny Hatte, al? jest §. 867 Bifi. 1 €.P.0.
Aud) nad)y der Erfepung ded §. 1378 Rifi. 1 durd) eine anbere,
allgemeinere Fafjung rechtertigte fid) aud) banu, wenn bdie neue
Fafjung fidh nidht blof auf Unguldffigheit bes {dyiedsridyterlidjen Ber-
fahrens al8 joldjen beog, bic Beibehaltuny der befonbderen Beftim-
mungen iiber Unfeditung bed ESdyiedajprudies wegen Niditgewihrung
ve3 redtfichen Gchored und Nidytverfehung bes Sdhiedafprudied mit
@riinden qud zwei Erivdgungen:

a) weil an fid) Grund vorlag, gerade bie eben begeichneten Wiingel
in gaty beftimmter Weife alé WAnfedhtungsgriinde zu Femngeidnen;

b) weil fitr diefe Fdale andererfeits jdon bei ber Beratung der
norbbeutdgen Sommiffion gegeniiber bem §. 1378 Dbe3 preubifchen
@ntwurfes von 1864 bic bejdyrdnfende Yusnahme einer Didpenfation
per Sdjiedariditer von dber Befolgung bder betreffenden Borfdriften
durd) bie FPaorteien beigefiigt tourbe.

&pbann aber braudit man tiberhaupt nidit als notwendigen Willen
bes §. 867 Bifi. 1 C.P.L. allgemein angunehmen, baf bie Ver-
lepung von gejep{iden Prozefvorfdriften jeder Art unter §. 867
Biff. 1 falle; 3 geniigt fiir den vorliegenden Fall die Unnafhme, daf
bierunter audy bic Berlepung wejentlider, von den Parteien aus-
briid(id) vereinbarter Brunblagen fir bie Erlafiung bed Sdyiehs-
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jprudyes falle. Meben einem joldjen JInfalte bes §. 867 Jiff. 1 Bat
aber §. 867 Biff. 4. 5 nebit der Bievauf begiiglidhen Bejdjrantung am
Sdlufje be3 §. 867 nod) immer Raum und entjpredyende Bebentung.” ...



