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13. a) Qit fiir dic Bedyfelbrajt ciner Sdhrift eine einbeitlie Be-
ftimmiheit bed Bahlungdortes und der zahlemden Perfon sber Firma
wejentlidy?

b) Qft eine Edirijt ald Domizilwed)fel qiiftig, in welder eine
Perjon begw. Firma oder eine andere Perfon begw, Firma ald Do-
miziliaten bezeidmet find?

ILGivilfenat. Urt o. 1. Wiir; 1890 i. &, §. (Vefl) w. B. (KL)
Rep. 1. 354/89.

I. Qanbgeridyt I Berlin.
I, Sammergeridht bajelbit.

Die Betlagte Frau . F. geb. . ift in erfer Inftang im Wedyfel-
progefie verurteilt auf Grund 1. eined Wedhfels, welcher Lautet:
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a) auf der Borberfeite:
,Berlin, ben 28, Ditober 1886. Fiir 5200,00 =#.
Am 28. Juli 1889 zahlen Sie fiir biefen Prima-Wedfel an
bie Orber be3 Herrn € B. phne Order
bie Gumme von fiinftaufend zweibundert Mark
ben Wert erbalten und ftellen e3 auf Rednung laut Beridyt.
Frau . §. € B
geb. 9.
in @harlottenburg
sablbar beim usjteller ober bei ber NMealfrebitbant i Berlin,
RKommanbantenftrage”,
b) auf ber Ridjeite:
awei deutfdye Wedhfelitempelmarfen & 2 o# und 1 o# sign. 28, Df-
tober 1886
fomie 2. ber notaviellen Urfumde iiber den Proteft mangeld Jahlung,
weldier am 30. Juli 1889 in der Wohnung eined fid) ald Antrag-
fteller und Trafjant begeidimenden €. B. ju VBerlin in ber Weldjior-
ftrafe Re. T und in bem Wefdyaftalotale ber Realfreditbant in Berlin,
Kommanbantenftrafe Nr. 72, erhoben ift. Die von ber Bellagten
eingelegte Berufung ift juriidgewiefen. Jn dem Urteile erfter Jnjtany
ift ausgefiifrt, daf bie Worte ,zahlbar beim Ausjteller”’ fir nidyt
gefdirieben ju eradhten feien, weil aud dem Wedhfel nidht erfichtlich
fet, an weldem Orte der Husfteller wohne, dak daher ber Wedfe!
al3 bomiilierter Wedhfel mit bem Domizil Berlin und einer be-
nannten Domiziliatin, ber Realtreditbant in Berlin, angefehen mwerden
miifje.
Eollte aber bavon ausdgegangen twerben:
a) thatfadylid), daf nad) bem Wedjfeltonterte der Husjtelicr felbit
Domiziliat und Berlin fein Wohnort fei,
b) reditlid), baf ein Wedhfel nur bie Begeidhnung eined Domi-
ailiaten enthalten biirfe,
fo wiirbe ber Wechfel vom 28. Dftober 1886 bod) nidht ungiiltig jein,
weil bann die Nealtreditbant ju DVerlin nidyt ald zweite Domi-
siliatin, fonbern ald Notadreffe su gelten Habe.
I dem Berufungdurteile werden bdiefe Ermdgungen gemifbilligt,
weil e unzuliffig fei, einen Teil bes Konterted einer Wrtunde, weldjer
fiiv bie Gigenjdhaft derfelben ald Wedhfel in den Kreis der Betvadjtung
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trete, fiir nicht gefchrieben zu erachten, und teil aus ber Urkunbde in
Tetner LWeife erfidhtlidh) fei, dbaf bie eine der Perfonen, durd) weldye
Bablung geleiftet werden jolle, in erfter Rinie, die anbere mux im
Notfalle zur Wed)felzahlung aufgeforbert werden jolle. €8 ift inbefjen
trogbem bie Urlunbe vom 28. Dffober 1886 bedmwegen fiir einen
gitltigen bomizilierten Wedyiel evachtet, weil ed quldffig fei, an dem
einen (afd Domizil begeidneten) Baplungsorte (b. . ber Drtjdjait,
in welder gezablt werden joll) wei Rerfonen (die eine oder bie andere)
als Domiziliaten zu benenmen. So liege aber ber gegebene Fall, ba
man in ben Worten ber Urfunde vom 28, Ditober 1886

#3ablbar beim Uusjteller ober bei der Mealfrebitbant in Werlin,

Kommanbantenftrage”,
bie Drifdhaftdbeseichnung ,in Berlin® aud) auf bie Worte ,beim
Husfteller” juriidyubesichen habe.

Das war in bem Urteile erjter Jnftany verneint, meil ang dem
Wechiel felbft {ih nidt ergebe, daf ber E[uéfteﬂer in Berlin wohne,
und nur die Realfreditbant ifr (Befd;aftéi[ofa{ i ber Komman-
bantenjtrafe Habe.

Qn bem Berufungduvteile eifit es wortlich:

,Beptered Bebenlen ift infofern begrimdet, ald der Protefl er-
giebt, daf Der Rliger in ber That nicht bort, fonbern in ber
Meldjiorftrafe wohnt. ZLropbem ift bie Begiehung dber Drts-
begeichnung ,Berlin” aud) auf den Husfteller fiir gemollt und
fiir Binveidjend deutlid jum Yusdbrude gebradyt zu eradhten,
ba ju ber erdrterten Fajjung der Adrefje nod) basd Woment Hingu-
tritt, bafs bie bon Berlin batierte Tratte ein Reftawediel ift, bah
mithin die Miglidheit audgeidlofien war, dah aufer den Parteien
jemanh aud bem Wedjjel bereditigt und verpflichtet werben fann.
Unter den Parteien felbit, welde ben Wobnort des Lusftellers
Yannten, founte ein Sweifel fiber bie Bebentung der Wbrefje nidit
auftommen.”

Auf die Revifion der Beflagten ift das Berufungsurtetl auf-
gehoben und dag Urteil erfter Jnftan babin abgednbert, dak bdie
Wedhielflage abpnweifen fei, aud folgenden

®riinbden:

. Die ber Wedhjeltlage su Grunde gelegte Urfunde vom 28. De-

sember 1836 entbefrt be3 nach Art. 4 Nr. 8 WO, wefentlichen Cr-
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forberniffed eined gezogenen ZWedjfels, b. §. ber HUngabe bedjenigen
beftimmten LDrted, wo bie Wedhfelzahlung gejdieben foll. Dedegen
entfteht nady Ut 7 W, aud jener Urtunde feine wedfelmapige
Berbinblicheit. In jener Urfunde ift bet dem Mamen ber Begogenen
ber Ort ,Eharlottenburg” angegeben, mwelder, infofern ein eigener
Baflungsort fiir bden Wed)fel nicht angegeben fein jollte, nad) bder
Norm bes Urt. 4 RNr. 8 WO. al3 Jablungsort und zugleid) al3
Wohnort der Begogenen gelten wiivde. €3 heifit aber in ber Urfunde
»3000bar bei bem Husfteller ober bei der Realfreditbant i BVerlix,
fommanbantenftrafe.”

Bei ber Unterfchrift des usftellers ift ein Wohnort bdeafelben
‘nidgt angegeben. Der Ort, von weldem ein Wedhfel datiert ift, gilt
teinedwegd roedfelvediilih als Wohnort ded Ausftellers.

RBgl. Erienninid bes Reidyzoberhandeldgerichtes vom 27. Juni 1871
in Gaden Gtr. w. W. (Rep. 342/71) in Cntfd). bes RD.H.®.’3
Bb. 3 Rr. 2 ©. 6-—9.

@3 ift (nad) ben Regeln ber Sprade und Scrift) durdjaus

unzuliffig, bie Stelle des Konterted dex Urtunde bom 28. Degember 1886,
.3ablbar bei bem Uudfteller ober bei der Realfreditbant t Berlin,
fommanbantenitrafie”

fo auszulegen, dof man bie Worte

o »i Berlin”
ang ifrer gefdlofienen Einglieberung gwiiden bem Namen
»Realfreditbant”

und der Angabe dDer Strafe, in weldher bos Gcjdhdftslofal biefer
Bant fid) befinben foll:

, Rommanbdantenitrafe”
Berausreift und mit den Worten

J0el Dem usfteller”

als Begeidynung des Wohnortes bes Ansftellers vertnitpit.

Dad wire eine Jnterpretation einer Formalfdyrift gegen ihre

tlare urtundlide Fafjung.
‘ Bu beriidfidjtigen ift babei bie EScheibung ber Worte
el Dem Uusiteller”
von ben gefdloffen folgenden Worten durd) Has LWort
: ,ober” '
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fowie, bak (nad) bem Sdyriftgebrandge) die abgetiirste Sdyrift bes Wortes
] . ”tnh‘
al bfogen dber die Reile gefeten Budiftaben
"iﬂ
eine enge Begiehung ded unmittelbar vorangehenden mit bem ummittel-
bar nadifolgenben Hauptworte anzeigt.

Da alled dasdjenige, mwag fiir bie Natur einer Urfunde al2
Wedyjel wefentlid) ijt, aus dber Urtunbde felbit erfichtlidy fein muf,
fo ift e an fid unzuldffig, ausd dem Jnbalte einer anbderen Ur-
funbe (ber Lrotefturfunbde) ben in ber gelennzeichneten Beziehung
wefentlichen Wohnort ded NAusftellerd sur Beit ber Ausdftellung ber-
jenigen Urfunbe, beven Wedhfeltraft in Frage fteht, zu beftimmen.
lberbies bilbet (nnd) ber Lebenserfahrung) die Thatjadje, bdap eine
Perfon am 30. Jult 1889 in Berlin wohnt, nidyt die geringfte Anzeige
dafiir, baf bieje Perfon am 28. Ditober 1886 in Berlin gewohnt Habe.

Dos Moment endblid), baf etwa bie Urhmbde vom 28. Degember
1886 (fall3 biefelbe itberhaupt als Wedhfel angefehen mwerben fonnte)
-~ al3 Reftamedfel anzuiehen fein jollte und bdie Trafjatin den Wobhnort
be3 Lrafjanten jur Beit der Wedjfelausftellung fannte (eine Boraus-
febung, welde fid) iibrigend durdjoud nidit von felbft veriteht) ift
von gar feinem Gewidit bei ber Unterfuchung, ob aus jener Urfunde
beroorgehe, baf ber TWobnort bed Trafjanten , Verlin” fei.

Jn ber Urfunde vom 28, Dltober 1886 ift hiernad) ber wirtliche
Fohnort be3 Trafjanten gav nidt angegeben. Da aber bie Bahlung
nady ber Urfunde , bei dem WUusfteller” gejdehen foll, ber
Art. 4 Nr. 8 WO, beftimmt, baf der bei bem Namen ded Bezogenen
angegebene Ort als Wedyjelzahlungsort gilt und e3 an fih miglid
ift, baf ber Unsfteller sur Beit der Wedjjelausdftellung in Charlotten-
burg (bem bei bem Namen ber Bezogenen im fonfreten Falle ange-
_aebenen Drte) wolhnhaft gervefen ift ober bort fein Gejdhiftalofol
gehabt Bat, fo gilt nad) der Urtunbe GYarfottenburg alg ber Drt,
an tweldem bdie Traffatin bei dem Ausfteller (befien Wohnung ober
Gejdyiftalofal al3 Bablungsftelle gebadht) Sahlung leiften olfe.

Die Urfunde vom 28. Desember 1886 hitte alfo (inforeit bdie
Babhlung beim Husfteller in Betradht fommt und die Urfunde itber-
haupt al8 Wedjfel angefefen werben fonnte) a8 Plapwedfel 3u gelten.
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Bgl. die oben bereitd? herangejogene Entjdheidung bes ReichBober-
- banbefBgeridjtes vom 27. Juni 1870 Hep. 342/71.

MNad) berfelben Urfunbe joll aber bie Zablung audy bet ber
»Realfreditbant i Berlin RommanbdantenfivaBe” erfolgen Idnnen. Jn
begug auf biefe Bahlung iniirde bie Urtunbe (vorausdgefebt, daf fie
fiberhaupt ald Wed)fel gelten fonnte) fidh ald Domizilwedfel mit
benanntem Domiziliaten barftellen.

Da e8 nun (wie in bem Bernfungdurteile felbit in geredjtfertigter
Ubereinftimmung mit bem Reidhzoberhandeldgeridhte, -

ngl. Entjdh. bes R.O.H.G.'8 Bb. 7 Nr. 49 &. 193,
entgegen ber unbaltbaren Ausfiifrung ded oberften Biterveidhijchen
Seridytahofes,
ogl. Archiv fir Wechfelrecht Bb. 12 S, 208 und Peitler, Samm-
Tung ber wed)f e[red}ﬂtc[}en Entidjeidungen besd nﬁerften Bfterreicdifdien
Seridjtshofed Nr. 247,
Hargefegt worden ift) nidt ftatthaft erideint, einen fl'etf ber auf ein
wefentliches Wedfelergebniad besliglichen jdriftlihen Willensertlirung
in berjenigen Urlunde, beren Wedjfeltraft in Frage fteht, Fiir nidt
gefdyrieben ju eradjten, dbagegen ben anberen Feil ald urfundblid) eriftent
anzufehen, fo ermweift fih bie Urfunbe vom 28. Degember 1886 als
eine &drift, weldhe mehrere Jahlungsorte feftiest und dedvegen (nad
ber gutreffenden oberftriditerlidhen Redytfprechung in Deutidhland und
per Berrfdenden boltvinellen Qehre) nidht af8 Wedjel gelften darf.
Bal. Entjd). dez RL.5.8.'3 Bb. T Nr. 48 €. 191193, Bb. 9
Nr. 57 ©.194, Bh. 21 Nr. 32 &, 179; Entjh. besd R.G.’8 in
Ciotlf. Bd. 11 Nr. 32 &. 172; THB!, Handelsredt 4. Aufl. Bb. 2
§. 48 &. 202; Qowalzig, UAlgem. Deutjde Wedfelorbnung su
Art. 4 Nr. 8; Rehbein, Allgem, Deutithe Wedhjelordbnung 8. Aufl.
&. 20 Unm. 36; Braun, Die Lbhre vom Domizilwedyfel §. 9
&. 56—69; Hartmann, Deutjdes Wed)jelredht §. 656 &. 169;
Sdhiebe, Lefjre von ben Wedjfelbriefen, 4. Aufl. von Brentano,
§.83; Dernburg, Lehrbud) bed pren. Privatredytes 4. Aufl. Bb. 2
§. 259 ©. 808.
Hnberer Meiming (oud -nidyt ftidhaltigen Griinden, welde ber ald
Rorrelat der Wedfelftrenge und bem Wejen der formalen Striptur-
perpfliditung entfpredyenden einfachen Beftimmtbeit der welentlidhen
Boraudfepungen der Wed)jelobligation nidht geredht werden):
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Renaubd, Lehrbud) bes Ullgem. Deutfhen Wedhfelvedited 3. Aufl.
§. 32 ©.128; Volfmar und Liwy, Die Deutide Wedyfelorbnung
§. 18 &, 40; Lehmann, Lehrbud) bed Deutiden Wedhfelrediied
§. 102 ©. 380.
Huperdem foll nad) jener Urfunbde die Sahlung erfolgen in Eharlotten-
burg burd) bie Bezogene felbft bet dem Audfteller (in deffen Sejdyifta-
(ofal eventuell Mobmung af8 Bahlungsitelle) ober in Berlin dburd) bie
Realfveditbant zu Berlin in ihrem Gefddftslotale dortfelbt in
ber Rommandantenftrafe. Die Urfunbde im gamgen ftellt fidh alfo
al8 emn redhtlid) unguldfiiger Verfud) Herausd ein formales Summen-
verfprechen ju Freieven, welded zugletd ein Plabwediel und ein
D omizilwediel fein joll. Die Allgem., Deutiche Wedifelordbnung er-
fennt aber folde Gebilbe nidyt an, unterfdheidet vielmehr gany jdharf
ben Plagwedifel unb den Domizilwedyiel.

Die Beurteilung bde3 vorliegenbden Falled wiirbe fibrigens au bdem-
felben Ergebnifie der Feftitellung, daf bie Urtunbe vom 28, Degember
1886 tein Wedjjel fei, filhren, renn e3 ftatthaft wwire, mit bem
Berufungdurteile (Beffen Ausfiihrung iiber die Unzuliffigleit der Auf-
fafjung ber Realtrebithant als Notabdreffe sutrifft) angunehmen, baf
biejenige Drtfdhaft, in welder die Wedhielzahlung geleiftet werben Jolle,
JBerlin® fei, dbaf aber in biefer Ortfdhaft entroeder bei bem Ansfteller,
al3 Domiziliaten, in der Meldjiorfirafe, ober bei der Mealfrebitbant,
ald Domigiliatin, in ber Kommandantenftrafe, die Wed)elzahlung
folle geforbert werben finnen. Moy Wedhfelredit barf mur eine He-
ftimmte YRerfon gegeben fein, bei meldher (abgefehen vom Motfalle) die
Wedyfelzahlung wedielgevedit gefordert werben fann und geforbert
werben muf, bei welder feitend der Jahlungsverpflidyteten fiir Vereit-
baltung ber Bahlungémittel su jorgen ift, unb geqeniiber mweldjer mit
wedyfelreditfiher Wirfung der Proteft mangeld Bahlung zu erheben
ift. @ine Ungabe mehrerer Perjonen, swifden denen ber Wed)fel-
infaber in bdiefen Begiehungen die Mahl treffen fomnte, ift mit ben
9tormen ber MWedhielorbmumg burdjaud unvertrdglid.

Da Hiernady die Urlunde vom 28. Diober 1886 fdon ausd ben
vorentvidelten Gefifispuntten tein Wedfe! ift, mithin die vor-
liegenbe Wedjfeltlage abgewiefen werben muf, ift 8 nidyt notwendig,
it erdrtern, ob bie Bejeihming beé RNemittenten und bdie Erhebung
bes Protefted mangels Rahlung in wedfelaerediter Weife erfolgt ift.*



