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23, 1, ®choren zu bew Duarantinelolien im Sinne der Artt, 622.

707 3Bifi. 3 H.6.B. audy dic dem Befradter daburd) crwodiencn

Nufwendungen, daf ber Sdiffer, um dic Koften der im ‘&itlmmnng@—

hafen hc[tcl;tuhcu Quarantdne ju permeiden, die Gfiter in cinem
anberen Hafen gelbidt Hat?

2. Bebentung der Klanjel ,uur fiiv Scegefahre,

$.0.8. Artt, 823, 824,

Ullgem. Seeverfidherungdbebingungen von 1867 §§. 69. 101.

3. Ginflup ber Konnoffementdfaufel, nad welder im Falle
per Blofabe ded Beftimmungdhafend ober der Unfidperheit ded Ein-
lanjend in denfelben wegen rieges :c oder ciner bort bejtehenben
Quarantine der Sdiffer befugt fein {olf, dic Giiter inm irgend cinem
anberenr bou ihn fiir fider cradteten Hafen auj Gefahr und Soften
per Befradyter zu [Hfden, anf dad Berhilinid swijden den Befradtern
nud ihren Berfiderern. Unferfdiicd zwijden Deviation uud Unfgehen

' der Reife,
Allgem. Seeverfidherungbedingungen §§. 60, 71. 77 und Jujafy gu §. 27
von 1881,
£.8.8. Artt. 631. 63C. 641. 757. 824 3Biff. 2. 832. 908,

L €iviljenat. Urt. v. 4. Blai 1889 i. &. Norbbeutihe Berfiderungs-
aefedidhaft (Befl.) w. die Firma M. F. W. (RL) NRep. I 74/89.
L Sanbgeridit Damburg.
II. Dberlanbedgericyt dafelbir.
3 Diefelbe Entjdeivung erioigte in ber wefentlidy gleidyliegenden Sodie ber
Hanjeatijdien Seeverfidherungsyefeliidiajt w. . (Rep. 1. 84/89). D. &,
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Die Hogende Firma Jat inhaltd ber beiben vorgelegten Wo-
Ticen fiic bie Jabre 1886 und 1887 Bei veridiebenen Gefellidaften
einte Taufende (Seneral-)Berfiderung genommen, bet welder bdie Be-
flagte mit 20 Progent beteiligt ift, und jwar

cauf Waren aller Art in Dampf- und Segelfdyiffen von Curopa
und Norbamerifa . . . nad) Mollenbo und weiter zu Lande nad
Hrequipa . . . bis ‘in bie Ragerrdume bder Berfiderten oder Em-
pidnger im bdurd)ftechenden Rififo zu Wajfer und ju Lanbe, wobei
etwaiged Anlaufen andever Plape innerhald ober auferhalb ber
Route und gleihviel, su weldem Hwede, nidht prajudizieren foll.”
Die Berfiderung ift im {ibrigen genommen auf GSrund ber Aillge-
meinen Geeverfiderungdbebingungen von 1867 mit ben Bufdgen von
1881, von benen Derjenige ju §. 27 ber Bebingungen lautet:
 ,Den Berfidjerten, beven Giiter in Dampiidiffen verladen wer-
oen, ijt e8 unprijubizier!id, wenn bie dariber geeidineten Konnofje-
mente Beftimmungen enthalten, burd) welde bie Rheber Der ihnen
ben Labungdinterefienten gegeniiber wegen Erfiillung ber Fradt-
fontrafte gefeplid) obliegenben Berbinblichleiten, gleichoiel in roels
dem WMafe, fid) entjdlagen.”

Rldgerin Hot vom I, Dftober 1886 biz Januar 1887 mit vers
{dyicbenen ©djiffen Waren nad) Wollendo verlaben, welde aber nidht
doxt, jonbern theild in rica, theild in Balparaijo und Ealbera
gelofd)t worden find, tweil nady ber Behauptung ber Kldgerin bie
Sdyiffe Hafen angeloufen hatten, in denen die Cholera herridte und
bie peruanifie Regierung folde Sdiffe in Molendo nidht zuflieh.
RNady lingerem Wufentbalte wurben bie Giiter bann in anberer Weife
nad) ifrem Beftimmungdorte gebradit. Die badurd) entftanbenen
Roften der Entlé{dung, Wiedereinfdiffung und Weiterbeforderung
betragen nad) ber in quanto unftreitig ridjtigen Dispadie 10 662,12 o/,
wovon auf bie Betlagte pro rata ifrer Veteiligung 2132,12 4 ent-
fallen, beven Griap RKidgerin von thr beanfprucit, Die Betlagte Hilt
fidy aber aus verfdyiebenen Griinben Hiersu nidht verpflichtet.

Dasd Landgeridht bat junddft burd) Urteil vom 27. Juli 1888
ben Unjprud) der Kldgerin bejiiglich der mit ben jedh)d in Frage tom-
menben Dampfidiffen verlabenen MWaren fiir berechtigt erflirt, den
Anfprud) auf Weiterbeforderungstoften ber per Segeljdhifi Magel-
lan ver{djifiten Giiter jebodh) nur infoweit, ald — unter Beredynung
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ber Diftanzfradt 6id gu dem Ljdhungshafen Arica — Wehrioften
entftanden find. Naddem bie Betlagte fobann Dei ber mweiteven Ber-
banblung ber Eadje anerfannt Batte, baf ein Unterfdyied zwifdhen
ben Fradtfigen nad) Arica und Mollendo nidt Deftehe, ift durd
Nrteil vom 7. Degember 1888 bie Bellagte dem RKlngantrage gemif
verurteift. Die gegen biefe beiden Urteile won ber Bellagten einge-
legte BVerufung ift dburd) Crfenntnid bed Dberlanbesdgerichies afd un-
begriindet guriidgeiefen, toogegen bie Bellagte Revifion eingelegt Hat.

WAug ben Griinben:

»Die Revifion fonnte nidjt fitr begriinbet eradjtet rwerben.

Bunidit nimmt bad Berufungsdgeridt mit Redit an, dak bdie
bier fragliden Soften ber Lb{dung, Wiebereinfdyiffung und Weiter-
Befiirberung, beren Eriap Kidgerin fordert, feine Quarantdnefoften
im Sinne ber Urtt. 622 757 Biff. 3 H.@.B. find, weldje gleid ben
gewdhnliden Hafentoften ber Sdiffer zu fragen Hat und die vom
Berfiderer nicht erfebt 1 werben braundjen. Daf bie von ben Sdjiffen
in Mollendo zu gemdrtigenden Quarantinemafregeln bdie BVerans
[affung bajt gebotenr Haben mbgen, bie Reife nidht dbabin fortzu-
fegen, ift unerheblich, da bad Motiv, die bortigen Duarantineloiten
su vermeiden und zu erfpaven, e8 nidt redtfertigt, bie bem Be-
fradyter burd) bas Hufgeben ber Meife, bas Lifchen der Giiter in
einem Bwijdenbafen und die anbermweitige Befdrberung derfelben ned
ihrem Beftimmungsorte verurfadjten, gang anbers gearteten Auf-
mwenbungen ben LQuarantinefojten vedtfid gleidjzuftellen. Ju-
treffend ift aud) bie Unnafme, baf bie ben Policen beigefiigte Klaufel
Jour fiiv Seegefahr” nady ber biefer Klaufel zufonunenben Bedentung
{Urt. 853 H.8.B. und §. 101 ber Allgem. Seeverficherungsbedingungen)
pem fldgerifden Unfprude nidit entgegenjteht. Bgl. Art. 824 H.6.9.
und §. 69 ber Allgem. Seeverfiherungsbebingungen, wo pwijden ber
Gefahr bes RKrieged und ber Gefalhir ber BVerfligungen bon
Hoher Hand audoridlid) unterfdyieden wird.

. Sm iibrigen fiegen bie BVerhiliniffe bei ben in Frage tommenden
fieben Sdjiffen nidyt fiberall gleih, und {ind bdaher die verjdjiebenen
&ille vom Bernfungdgeridie mit Redjt eingeln gepriift worben.

1. ¥nlangend bie mit ben Dampfern ,Denberah” unbd ,Bianca”
verlabenen @iiter ftellt bad Berufungdgericht junddift ridtig feft, dap
— wikrend bad Landgeridit bied irrigermeife nur in betrefj be3
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Dampfers , Totme3” angenomumen Hatte — audy diefe beiven Sdhiffe
in Balparaifo die Giiter gelofht haben. Ritckfichtlich ber in Aet. 18
begw, Art. 12 ber Klaufeln bder Konnofjemente, auf Grund beren bie
hier fregliden Giiter verladen find, enthaltenten Beftimmung:
»In case of blockade or inierdict at the port of discharge, or if,
without such blockade or interdict, the entering of the port of
discharge should be considered unsafe by reason of war or distur-
bances or any other reason as also in case of quarantine, the
master to have the optivn of landing the goods at any other
port, which bhe may consider safe, at shipper's risk and expense,”
witb bamm im Cintlange mit einer in bem wefentlid gleidjliegenben
Fale 3. € & Co. w. Deutihe Dampfidhiffahridgefedjdaft K. er-
gangenen friiberen, bom Jeidhdgerichte burd) Urteil vom 28, Wiz
1888 gebilligten Entfdjeibung bded Berufungsgeridited (vgl. Hanfea-
tijdje Seriditajeitung von 1888 Mr. 1. 73), auf welde Begug ge-
nommen wird, utreffend angenommen, daB biefe Beftimmung frop
ber ben ©djiffern jugeftandenen Befugnia ,at any otber port* zu
[B)dyen, nidt dbabin zu verfteben fei, daf fie bereditigt fein jollten,
in einem wvon bdem Beftimmungshafen Mollendo fo rweit entfernten
Hafen, wie BValparaifo e3 ift, gu [Hiden.

Bei Priifung ber in den jept jur Entjdeibung ftehenden Fallen
su beantwortenben affefuranreditliden Frage, ob bdie Rldgerin ald
Befradhterin fiir ben {hr aud ber redjtéwidrigen Pandlung ber Sdhiffer
entftanbenen ©djaben bie Giiterverfidherer in Unfprud) nehmen fonne,
billigt jodann dad Berufungdgeridht gegeniiber der Unfidht der Be-
flagten, bap in bem Angehen von Valparaifp ftatt bes Beftimmungs-
hafend pon Mollendo eine nad) Mapaabe bded §. 60 ber Algem. See-
verficdgerungdbebingungen fie von ihrer Haftung befreiende Devia-
tion liege, bie uffafjung ber Kdgerin, daf vielmehr ein Aufgeben
ber Reife im Sinne bed § 77 der Bebingungen vorliege, und dieje
Auffaffung wird obne irgend -weldien Rechtdirvtum in jutreffender
Weife begriinbet. Denn ed ift durdjous tichtig, baf eine Deviation
nur bann vorliegt, wenn ber Anfpruch bes BWerfidpererd auf ,Ulnver-
dnbertlofien ber ®efabr, gegen weldie BVerfidjerung genommen ijt”
(vgl. bie Tiberfrift bes mit § 60 beginmenden pweiten Unters
abfdnittes), verlept ift, wenn an bie Stelle bder Reife, weldye bad
Sdjiff madyen follte, eine anbeve tritt, baf aber Hiervon vorliegend
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nidht die Mede fein fann, dba — wie dbad BVerufungsgeridht alzd all-
gemein befonnt feftitellt — bie nad) der Wefttiifte Sitbamerita3 gefen-
ben Dampfer Balparaifo anlaufer, und da in den Kommofjementen
ber beiden finien, benen bdie Hier fragliden Dampfer angehiren,
aufer Molenbo und Callao aud) BValparailo wnd Arica ald Unlaui-
hifen genannt werben, besw. ben Sdjiffen bie Befugnid zufteht ,to
call at any port or ports in or out the customary rout”, mwie benn
ja aud) nady ben Wiollendo al3 Beftimmungshafen angebenden Po-
ficen etwaiged Anlaufen anberer Tlige innerhald ober auPerhalb der
Route und gleidyoiel zu weldem Bwede nidyt prajudizieren joll. Da-
gegen erblicdt bag Berufungdgeridt mit Redt in bem Berhalten ber
Gdjiffer in Balparaifo eine Beendigung bder Reife und darin da3
entijeibende Merbmal bed in § 77 ber Allgem. Seeverficdherungs-
bebingungen befanbelten Falle3, wobei 3 jutreffend bemerft, daf ber-
felbe {id)y in bem Unterabidnitte vom ,¥Anfang, Fortgang unbdb Enbde
der Gefabr” finbet, und dak jdon bei Veratung bed Pandeldgejey-
budyed gerabe der Fall, baf ber jum HAngehen mehrerer Bwifdhen-
Jiafen Deredhtigte Sdhiffer in einem folden Jwifdenhafen die Reife
nady Dem Beftimmungshafen aufgiebt, von der Devintion unter-
fdhieben und ald ein Anwendungsfall bes jepigen Art. 832 H.8.B.
(§. 77 ber Ulgem. Seeverfiderunydbedingungen) hetvorgehoben ift
{ogl. Protololle &. 3277).

Ridytig ift aud) bie Ausfihrurg, bdaf baz — fei e8 nun ge-
sungene ober freiwillige — Wufgeben ber Reife in Valparaifo bin-
jichtlidy ber Beendbigung der Sefahr an und fiir fidy bem BVerfidjerer
gegenitber ben Erfap bed Beftimmungshafens dburd) ven Hafen,
in weldjem bie Meije thatfdclidy beendigt wurbe, zur Folge Hatte,
baf aber ber pweite MUbfap bed §. 77 ju Sunjten deg Giiterver-
fidherter unter gewiffen Borausiepungen bdie begonnene Gefahr bei
anderweitiger Weiterbefrderung ber Giiter nady dem urjpriingliden
Peftimmungshafen fortdawern (Bt und dem BVerfiderer bdie Koften
ber friiferen S6{dung, bder einfimeiligen Lagerung und der Mehr-
toften ber Weiterbefivberung zur Laft bringt.

Dad Berufungdgerid)t nimmt fodann an, von ben beiben alter-
nativen Borausfepungen diejer Fortbauer der Haftung bed BVerficherers,
ndmlid) der gepwungenen Aufgebung ber Reife oder der freivoilligen
Aufgebung ofne Juftimmung ober nadirigliche Genehmigung bed



23. Geeverfideruny. 97

Berfidjerten fei bie lepteve hier erfidtlid) vorhanben. Denn ba das
Lojden in Balparaio anftott in Wolendbo burd) bie begiiglichen
Ronnofjementat{anfeln, welde Kltigerin fid) hatte gefallen laffen, nidt
gebectt werbe unbd eine anbere, bas Uufgeben ber NReife in BValpa-
raifo im voraud ober nadytrdglid) quibeifende Handblung ber Rldgerin
nidit behauptet fei, fo miifie bie Reife, wenn fie nidht — was Be-
Hagte Deftreite —-geswungen eingeftellt wurde, al8 ohne Buftimmung
ober Senehmigung ver Kldgerin aufgegeben angefefen werben. Wegen
ver wiberreditlichen Cinftellung der Reife in BValparaifo habe Kldgerin
allerbings mogliderweife Sdabensanipriihe gegent die Rbeber ber
beibenn &chiffe erheben Iommen. Wber § 71 ber Bebingungen Habe
ibr geftattet, fid) an die Berficherer zu Balten, ofme vorber gegen bie
ecjappflidhtigen Dritten vorzugehen. Daff Kldgerin bder ihr durd
§. 71 gleidzeitig auferfegten Verpflihtung, bem BVerficherer bei feinem
Riid'griffe gegen die Dritten bebilflich su fein und fiir bie Sidjerung
be3 Anfprudjes Sorge su tragem, irgendwie nidht nadygefommen fei,
laffe fidh aus bem bafiic Borgebradyten nidyt entnehmen. Die Rlage
fei bemnad) in betreff ber Hier fraglidhen Entlbfdungs- und Wieber-
einfdjiffungstoften begriindet, und e& braudje baher nidt erirfert zu
toerdent, ob bie ,Denberah” und bdie ,Bianca® durd) BVerfiigung von
hoher Hand an ber Ausdfiifrung ihrer Reife nad) Wollendo verhin:
bert waren.

$Hiergegen madit nun bdie Revifion geltend, daf Kldgerin nur
bie gegmungene Aufgebung ber Reije als vorliegend behauptet Habe,
bie Unnahme ded BVernfungsgeridytes daber, da Kldgerin, abgefehen
von dem Dampfer ,Totmed*, cine freiwillige Anfgebung der Meije
und bie Michtzujtimmung der Kldgerin dagu gar nicht behauptet habe,
fdon progefiualijfy unauldffig fei, baB aber bog Berufungsdgeridt
auferdem redytdirctiimlic) annehme, zur Ubwehr bed RKlaganiprudyes
hitte bie Beflagte dad Nichtoorhanbenfein ber Borausfepuug behaup-
ten miiffen, wifrend es vielmehr Sadje der Rldgevin gemwefen fei,
bad Borhandenfein zu behaupten, twic fic bied aud) begiiglidy ber
anberen Nlternativen des §. 77 (bed Bwanges) dethan Habe.

Bei niberer Betradytung erfdjeinen diefe Angriffe aber nidt al3
ftidBaltig. Derin bad Borbringen ber Ridgerin fann in feinem gangen
BufammenBange und bei der offenbaren Grundlofigleit ber Riage,

falls man bies nicht anndhme, nur dabin verftanden werden, baf fie
B b M.B. Gndld. in Cinilf. XXV "
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e3 bet ihrer Bequgnahme auf §. 77 ber Allgem. Seeverfiherungs-
Bebingungen babingeftellt faffen su finnen glonbt, pb bie betreffenben
Sdiffer die Reife nadh Wollendbo freiwillig oder gezoungen aufge-
qeben Baben. Bei ber ,Totmed” bat fie mit Middficht auf die Unter-
bredjung ber Fahrt fdon in Valperaifp bies ¥ar audgejproden,
indem fie nad) der Wusfifrung, daf im {tbrigen eine gezroungene
Hnterbrechung ber Reife vorliege, weshalh e8 auf bie Frage des Ein-
verftinbniffed ber Rldgerin nidt anfomme, Hier ebenfalls die Haftung
ber Berfidjerer in Anfprudy nimmt, weil e an der Juftimmung ber
Rlidgerin fehle. Dasd [lehtere Hat fie jweifel3obne generell und in
allen Fdllen behaupten wollen, jebenfells aber bepitglich) ber ,Den-
berah” und ber ,Bianca”, die ja ebenfalld fhon in Valparaifo gelsidht
haben. Dann aber erfdieint aud) die Subitanziierung ber Hlage nad
Lage der Sadje ald geniigend und die Annahme bevedjtigt, baf e3
Gadje der Beflagten gewefen wire, ein Cinverftdndniz der Kldgerin
mit dem Yufgeben der Reife su behaupten. Diffenbar Hat, wie aud)
BVoigt (Deutides Seeverfidherungsredit &, 500) annimmt, materiell
burd) ben §. 77 ber Bebingungen an Art. 832 H.8.B. nidhtd gednbdert,
fondern nur deflen Sinn durd) eine abweidienbe Faffung verbeutlidt
werden follen, Fm AUbf. 1 wird zu bdicfem Broede lebiglid) die Ver-
fidierung auf ©diff und Frad)t behanbelt, wihrend in bem bie Giiter-
oerfidjerung betveffenden Abf. 2 ald Grunbdiap an bie Spige geftellt wird:
»Duodfelbe findet ftatt, wenn bdie ‘perficherte Meife freimillig unter
Buftimmung oder mit nadyfolgender Genehmigung besd Berfidjerten
aufgegeben wird,”
Nur unter diefer BVovausdiepung Joll baher — iwie bei der Kaslfo-
verfidfjerung — bie verfiderte Reife cudy bem Giiterverfidjerten gegen-
iiber al8 beenbigt angefehen werben. €3 ift eine Eincebe, wenn ber
Berfidyerer died ben Verfidperten gegeniiber geltend madht, und er fat
baber dad Thatfichlidhe diefer Einrebe zu behaupten unbd zu berveifen,
was {id) Gberdied aud ber Faifung bded Bwijdenjapes in ber nun
folgenben Bejtimmung:
LJedody ofme Buftanmung oder nadytrdglidhe Genehntigung des Ver-
fidyerten” _
ergiebt, gumal ed unbillig fein wiirde, dem Werfidjerten ben Berweis
einer jolden RNegative aufgubiirben, und bedhalb nid)t angunehmen
ift, baf bied beabfichtigt gervefen fei,
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Die fernere Riige, dbaf bad Berufungsdgericht ben §. 77 fiir on-
wenbbar erfldirt und dagegen bad Worliegen bed Thatbeftanbed bes
§. 60 Der Hlgem. Seeverfidherungdbedingungen geleugnet bHabe, ift
{don oben al8 unbegriinbet begeichnet.

HAber aud) bei der Beurteilung bdes von ber Beflagten aus §. 71
ber Bebingungen entnommenen Einwanbes ikt fi) dem Bernfungs-
gericpte Die Berleung einer Recdidnorm nidht vorwerfen. Laut
Thatbeftandes bes erftinftamylidhen Urteiles Hat RKldgerin nidht erft
replicando, fombern fdyon bei Begriindung ihrer Rlage Abtrefung
ihrer Anjpriide an die NGeder der Bellagten angeboten, und o3 it
bamal8 bon ber Beflagten ein Cinwand auf Grund bed §. T1 bex
Bedingungen itberhaupt nidht exhoben. Jn gweiter Inftany hat bamn
bie Beflagte zwar vorgebracht, mit ber nedtriglidjen verfpdteten Ab-
tretung ber begiiglidhen Redjte des Verfidherten gegen basd Ediff fei
bem Berfidjerer nidht gebient; ber Berficgerte fei nad) §. 71 zur Mit-
wicfung bei Geltendmadjung feined Anfprudied an ben Dritten ver-
pflidhtet, Rldgerin Habe aber weder die Heditdverfolgung verfudy,
nod) audj jonft irgend welde Sdyritte gegen bie Schiffe gur Sidjerung
ifre3 Wnfpruched gethan, UAllein wegen Unterlaffung irgend weldjer
Deftimmter Handlungen,. welde jur Siderung ihrer UAnfpriidhe gegen
bie NMbeber Diitten ergriffen iwerben miiffen, Hat bie Beflagte Dber
Rldgerin fetnen BVorwurf gemadit, und ebenjowenig hat fie behauptet,
bag und iveldger Madteil ifr daburd) ermadifen fei. Insbejondere
ift audy gar midjt geltend gemadyt, bak die nipriicdhe ber Kldgerin an
bie Mpeber dburd) Shuld ber Kldgerin verjdhrt feien. Unter jolden
Umftanden erideint e gang gerecjtfertigt, weun dbad Berufungdgerid)t
dpiefen erft in pweiter Jnftany erhobenen Einwand verworfen Yat, weil
e3 nad) bdem Borbringen der Vetlagten an Anbhaltdpuntten dafiir
fefle, baf bdie Kldgerin der ihr durd) §. 71 auferlegten BVerpflidtung,
dem Berfiderer bet feinem Riidqriffe gegen bie Drittenn behilflich zu
fein und fiir die Siderung bes njprudies Sorge 3u tragen, irgenbivie
nidit nadygefommen fei. Wenn die Beflagte erft jet in der Revifions-
inftang barauf himweift, daf die betveffenden Giiter jchon in Der Reit
vom D¥ober 1886 bis Januar 1887 verladen jeien und daber fdhon
einige Wodjen fpdter in Balpavaifo gelanbet fein wiirben, wifrend
bie Rlage erft am 9. April 1888 zugeftellt fei, fobaB der Anfprud

an bie Rheber bei der mur einjdhrigen Berjahrungafrift des Art. 906
'I‘
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$.©.8B. {don damald verjifrt gewefen fei, fo verbient bied umfo-
weniger Beadhtung, ol nad) Urt. 908 Jiffer 2 undb 8 vgl. mit
Art. 757 H.8.B. ber Lauf der BVerjdhrung erft mit bem Ablaufe bes
Tage3 beginnt, an tweldem ber Beteiligte von bem eingetretenen
Sdhaden Kenntnid erbalten hat, in weldjer Begichung Teinerlet thats
féchlicdhe Ungaben vorliegen. Iibrigens ift audy bie Anfidt unrichtia,
e8 gebbre jur Begritnbung ber Klage auf Scdhabdenserfa gegen ben
Berfiderer, daf der Berfiderte darlegt, er fei ber ihm in § 71 der
Allgem. Seeverficdherungsbedingungen auferlfegten BVerpflidhtung nad)-
gefommen. Denn der Hauptgrunbiay, mit weldem ber §. 71 beginnt,
und twelder am Schluffe wieberholt ausgefproden wirdb, befteht barin,
baf die Berpflidhtung bded Berfiderers zum Criape bed Schabens
aud) bann eintritt, wenn dem Berfiderten ein Anfprud) auf defjen
Bergiitung gegen den Schiffer ober eine anbere Perfon zufteht, und
baf ber Berfiderte fih wegen bes Eriages bed Sdjabend an den
Berfidgerer Halten fann, ofne borer die ihm verantwortlide Perfon
3u belangen ober, wenn bie3 gefdjehen ift, ben Audgang ved geridht-
lichen QBerfahrens abmarten ju miiffen, daf mithin der BVerficdherer in
allen iflen ofne mweitered pringipaliter Baftet und Erjap zu leiften
bat. Wenn baneben der BVerficherte feinerfeits fiir verpflichtet erflirt
i, feine Mitwirfung zur erfolgreiden Geltendmodjung bed ihm
an ben Dritten zuftehenden (nach Erfiillung ber BVerpflichtungen bes
Berfidperers auf diefen iibergehenben) Anfpruces su leiftent, auch ben
Umftinden nad) porforgfidge Siderungsmafregeln su treffen w. §. w.,
fo ftehen pwar diefe BVerpflidhtungen ben fonftigen gefeplic) ober ver-
tragéméfig dem Berfiherten dem BWerfidjerer gegeniiber auferfegten
BVerpflidhtungen barin gleid), daf der Verficherte Bem Berficherer fiir
beren Erfiillung verantwortlid) ift, und folalidh eine Berlepung ber-
felben einen Anjprud) bes BWerfidhererd huf Sdabenderjap gegen ben
Berfidjerten begriindet. Der BVerfidjerer wirh baher mit biefem Un-
fprudje bem ¥agenben WVerfiderten gegeniiber fompenfieren Fonnen,
wenn bereitd fefiftebt, bdak burdy bie Nidterflillung der biefem in
§ 71 a. 0. £. auferlegten Berpflidtungen ein dem BWerfidjerten in
gleidher Hihe zuftehender Eriadanfprud) gegen einen Dritten verloren
gegangen ift. Da bdied aber im vorliegenben Falle nad) dem Lhat-
beftanbe bed angefodhtenen Urteiled nidht ber Fall ift, fo ift bie Be-
Hagte fduidig, der Rldgerin junddhit ihrerfeits ben Schaben ju zahlen,
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und wiitbe ed ihr lebiglid) vorbealten bleiben, die Baflung bes
©dyabend bemndcht (gany ober jum Teil) von der RKldgerin zuviid-
sufordern, fall3 fid) beraugftellen follte, baB und Iieweit fie durd)
PBerlepung der nady §. 71 a.a. O. ber Kligerin obliegendenn Ber-
pflichtungen in ifrem Riicgriffsrechte gegen die Rheder der , Denberah”
unbd ber ,Bianca” gefdddigt ift.

Bal. Entid. des N.G.’8 in Civil]. Bd, 9 &, 118 lg. ...

4. YUnlongend bie Fille der Dampfer ,Fambyfes” und ,Titania®,
weldje ihre Reife erft in bem Mollendo Funddhft gelegenen NArica
anfgegebenr unbd bdie betreffenden Giiter dort geld{d)t Haben, nimmt
bag Berufungdgeridht mit Recht an, dah bicfe Sdyiffe Herzu nad)
ifren Konnofjementen, welde ebenfalld in Urt. 13 begro. Art. 12 bie
pben unter 1. mitgeteilte Rlaufel entbalten, unzweifelbajt befugt waren,
ba bie Thatjadje einer bamald fiv Mollendo angeordneten Onaran-
tine (,as also in case of quarantine®) nidht ftreitig ifl. ud) wird
jutreffend angenommen, baf Rldgerin, inbem fie {id) bieje Ronnoffe-
ment3faufeln gefallen lief, su bem Wufgeben der Heile in Arica im
vorausd ifjre Buftimmung erteift Hat, umd daf fie fidh bafer auf §. 77
ber Allgem. Seeverficherungsbedingungen an fid) nidyt witrbe berufen
tonnen. €3 wirb aber angemommen, dafi bie Prajudizierung ber
Ridgerin durd) ben vorgedadjten Jujah su § 27 der Vedingungen
abgemenbet werbe, inbem cusgefiihrt wird, baf der Fall biefed Ju-
faped Bier vorliege. Denn nac) Artt. 631, 636. 641 H.B.B. wiirden
bie Sdiffe an fidh) nidht befuat gemwefen fein, behufs BVermeidung be3
Cuarantdneliegend ohne Entjdiadigungapflidht in rica vom Vertrage
suriidzutreten; ber Hujeg fei aber gerabe bazu beftimmt, folden
iiblid) gervorbenen Befreiungstlaufeln ber grofen Dampfidiffrhedereien
gegeniiber bie Qabdungsinterefjenten afs Verficherte badurd) zu fdhiifen,
baf ihnen ,unprajudizierfich” fein folfe, wasd an fid) ihren Unjprud)
an ben Verfidhever befeitigen wiirbe. €3 milfie mithin fo angejehen
werden, al3 fei die Meife obne Bufjtimmung oder nadjtriglide Ge-
nejmigung bed BWerfidjerten aufgegeben, momit nidyt etwa dem Ber-
fidgerer ein nidt iibernommened fRifito aufgebiirbet, ber Umjang
feiner Daftung ausgebehnt ober ermeitert, jondern nur die durd) den
Bufag su § 27 gewollte Folge Gerbeigefiihrt werde, baf ber Ber-
ficherer gegen einen ofne bie Befreiungstlaufel des Konnoffements
haftenden Dritten feine Anfpriidhe aud dem Hedyte bes Berficherten
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geltend madyen tonne, weil diefer fich inbalts bes Konnoffements ber-
felben begeben fabe.

Jn biefen gang gutreffenden Ausfiihrungen, insbefondbere audy in
ber Yudlegung bed Bufabes qu §. 27 ber Bebingungen, ift bie Ber-
lepung irgend einer Redytdnorm nidyt erfichilid). Die Veflagte Gat
swar geltend gemadt, der Bufap beziehe fih nur auf eine Befreiung
pont ben gefeplichen Verpflidtungen bded Roebers, weldje bdiefer fid)
burdy einen Rontrattdbrud) verfdafft, nidt aber euf die Einvduming
pofitiver Befugnifie bed Rbebers, Rldgerin habe baher zwar unbe-
fhadet der Fortbauer ber Verfidherung- in den Rinnoffementen auf
Sdadendanfpriide gegen die Rheber verzichten Ionmen, wenn bie
©diffe einen iibernommenen Trandport nad) Molendo nid)t aus-
fiifrterr, jombern freimillig aug irgend tweldjem Grunde gegen ihre
Berpflidhtung aud dem Fradtvertrage ihre RNeife fhon in Arica ouf-
gaben und Bier bie Hageritden ®iter (ojdyten, e8 prijubiziere aber
Der Fortbauer ber Verfiderung, wennfdon in den Konnoijementen
ben Sdiffen bie Befugnis eingerdumt werde, bdie Reife nad) DV2olendo
freiwillig nad) ifrem Belieben ober aus gemwiffen Sritnden bereitd in
Urica aufpugeben. Diefe Unterjdeibung Yann- aber mur ald eine
burdjaud willfiirlide bejeidinet werben, ba weber ber Wortlaut nod)
ber erfennbare Bmwed ted Sufabes zu §. 27 Biersu irgend einen Un-
Balt bietet, Hinfidytlicy der Anfiihrungd- und Beweispfliht in Hetreff
ber Buftimmung ober Genehmiquug ber Rldgerin qilt aud) Hier das
oben unter 1. Bemertte. Andh bie hier fraglichen Roften find daber
mit Redyt der Bellagten zur Laft gelegt.

5. Uuf ba3 Segelidhiff ,Magellan” bezieht fid dber mur fiir
Dampfidiffe geltende Jufap su § 27 der Bedingungen nidht. Diefes
Sdiff bat anf Gnumd bder den -RKomnofjementen aufgedrudten fog.
Wvicat{oufe!, welde lautet:

,©Sollte bei Anfunft ded Sdjiffes in Wrica Der Hafen von &Roﬁenbo
blodiert fein, refp. ecine Blodade bdiefes Pafend wéahrend bed
Qifdend in Urica eintreten ober ber Bugang zum DHafen von
~ Mollends durdy triegerifdie Mafnabmen gefibrdet, vefp. ausd an-
© beren @®riinden bie Entlojdung dafelbit nidt geftattet fein, fo find
famtlide Waren in Arica u entldjchen und in (Empfmtg i nehmen,”
bie TWeiterveife aufgegeben unbd die fldgerijden @utn: in Yrica ge-

16 ]cht.
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Uud) in diefem Falle nimmt de3 Verufungsgericht mit Redyt
nidit eine Deviation, fonbern ein Aufgeben der Reife im Sinne des
§. 17 ber Allgem, Geeverfiderungdbedingungen an, Sodann nimmt
ed am, baf, wenn in Mollendo nur Quavantine zu Halten war, jeden-
falls eine fretwillige Aufgebung ber Reife obhne Buftimmung ober
nadytriglihe Genehmigung der RKldgerin vorliege. Der Fall der
Uricatlaufel, dbafy bie Entlofdung nidt geftattet fei, fei nitht fHon
bei einfadjer Latarantdne gegeben, folglidh fomme aud) die geftattete
Aufnafme bder Rloufel in bas Romuofjement nidit ald Bujtimmung
der Rldgerin jum Uufgeben der Reife in Betvadit, wibhrend eine
anbertveitig extldrte Buftimmung oder eine nadytriglidie Genchmigung
nidit behauptet fei. Rligerin berufe fid) demnady eud) hier mit Redjt
auf den § 77 ber Bebingungen.

Daf dies thatbejtandawidrig fei, weil Kldgerin in pueiter Inftan;
Dehauptet unbd unter Beweid geftellt Hat, daf die LWfdyung von Giitern
in Pollendo iiberhaupt verboten gerefen fei unbd baher eine Verfiiqung
port hoher Dand vorliege, durd) welde der Hanbel mit dem Beftim-
mungshafen verboten fei (Urtt. €631, 824 Fiff. 2 H.O.B.), wie zur
Begriinbung der HRevifion geltend gemadyt ift, fann ber BVetlagten
nicht sugegeben werben, da mit ber gedbadyten Behauptung die als
vorliegend angunefmende alternative Berufung darauf, dah eine von
fgiten bes Sdhiffers etwa freiwillig vorgenommene Aufgebung dex

eife Fldgerifderfeits nidyt gebilligt fei, redit mwobl vertriglidh it.
Jm {ibrigen tjt Bhier auf dad fdjon vorfiehend Wnusgefiifrie zu ver-
weifen, wonad) die Betlogte audy Ginfidtlid) der fiir die Hhier frag-
lidjen ®iiter aufgewendeten Entlbidpungs-, Wiedereinfdyiffungd« und
Leiterbefdrderungsioften, und gwar, da bie Parteien bariiber einig
-jind, daf ein Unterfdiied pwijdien bden Fraditidten nad) Arica und
nady Mollendo nidt exiftiert, sum ganzen Betrage der Weiterbefiiy-
berungsfoften, ofhne BVerlegung von Redpsnovmen, fir crjappilidtig
eradtet ift.

Auf die eventuelle Nusfiihrung de3 Berufungdgeridted, daf,
wenn bie &diffe , Titamin®, ,Lambyfes” unb , Mogellan” bie Neije
-— wie ber erfte Midjter angenommen Hat — gezroungen aufgegeben
hitten, bic Sadje ebenfo [iegen wiirde, und auf die Dagegen etroa zu
erhebenden Mevifionsgriinbe braud)t Hiernad) nidht eingegangen zu
werben,” . ...



