138 29, Bermidtnia,

29, Unter welden %ntunéicgungcn tann in cinem gemeinjdaftliden
Teftamente pon Ehegatten cin durdy dem Tob ded erftverftorbencn
bedingted uud burdy das Ublchen ded zweiten Gatten Ilctufteteé Ber-
midinid angenommen werden?
Relhe Medytdjolgen ergeben fidy bei biefer Unmabme fiiv die Reit
bor und nad) dem Tode bed jweiten Gatten?

I @iviljenat. Uit v. 6. Degember 1889 i, &, D, u. Gen. (]() w.
D, n. Gen. (Befl) Rep. ITI. 237/89.

I  Ranbgeridft Wiedbabden.
II. Dberlanbedgeriht Frantfurt a. /L.

Die D.'{chen Eheleute Haben in einem gemeinjdjaftiich ervidhteten
Teftamente fidh) geaenfeitig su Erben eingefest unb weiterhin beftimmt,
vaf nady bem Ableben bed Leptlebenben ihre Jnteftaterben fidy gleidh-
Beitlich in ben Nadlaf teilen, b. . dbak bie Grben bed Mannes bdie
eine Hilfte und bie ber Frou die andere Hilfte des jamtliden als-
bann porhandenen Vermigens erhalten follen.
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RNadydem zuerft die Ehefran D. mit Hinterlafjung einer Brubers-
tochter Anna Waria M., ald ihrer Erbin, geftorben war, it leptere
tm Jahre 1870 gleidifalls mit Tobe abgegangen und von ben Be-
Hagten, ifren miitterlidhen Berwanbdten, beerbt worden. Im Jahre 1385
ift aud) ber Ehemann D. geftorben, worauf die eine Hilfte jeines Nady-
lajjes ben jepigen Kldgern af3 Erben des Ehemannes, bie andere Hilfte
ben jepigen Beflagten als Erben bder Wma Maria W, beyw. ber
Ehefrau D. gugewiefen worden ijt.

Jn der Klage i}t von ben Erben Deé Ehemannes Unerfennung
ihred Grbrechtes auf ben Nadylaf und bemgemdp Perausgabe der ben
Betlagten jugewiefenen Hilfte verfangt, indem behauptet wird, baf
mit bem Ableben ber einjigen Erbin ber Ehefrau D., ber vovgenanuten
Ynna Marie P, vad von ber D.{den Ehefrau ihren Vermanbten
sugebadte Univerfalfideifommify erlofden unbd foldjes ben Kldgern als
Redytanadyfolgern ded Fidugiarerben jugefallen bezw. anerwadyien jei;
wogegen bie Betlagten geltend madhen, daf fie ald Erben der, wenn-
gleih vor bem Tobe bes Lkannes, fo bod) erft nad) bem Ableben
ber D.'jdjen Ehefrau verftorbenen UYnna Maria M. die ihnen zu-
gewiejene Nadylapbilfte in Uniprud) nehmen Finnen.

Der Gtreit ber Parteien bdrehte fih Biernad) im 1wefentlichen
parum, ob ber Unna Plaria M. bie ben Klagegegenftand bilbenbe
Nadylaghalfte vererblidy angefallen war. Der Berufungsriditer Hat
bie3 angenommen und bementiprechend bdie gegen bie Beflagten als
Grben der Unna Maria M. geriditete Flage abgerwiefen.

Do Reidhagericdht Hat die bievgegen erhobene Hevifion wver-
worfen aud folgenden

Griinben:

woer §. 4 bed gemeinjdjaftlidien Teftamentes der Wartin V.'jdjen
Cheleute beftimmt, baB nad) bem Ubleben be3 Leptlebenden fid) ihre
JInteftaterbert gletdgbeitlid) in den Nadjlaf teilen, b. §. dbaR bie Erben
ved Manned bie eime Hilfte und die Erben ber Frau die anbere
Hilfte ves fjamtlidhen, al8bann vorfandenen Vermogens Haben jolen.
Diefe leptwillige Werfiigung rwird von dem Berufungsridpter in dem
Simne aufgefoht, dap begiiglich der einen Nadylophdtfte eine Dis-
pofition zu @unften ber beim Tobe bed erftverftorbenen Ehegatten
vorhanbenen JYnuteftaterben habe getroffen, und nidt diejenigen Ber-
wandten dedfelben Haben bedbadit werden follen, welde Feim Tode
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beiber Ehegatten vorhanben wiren. Wudgegangen von bdiefer, in ber
Reviftondinftans nid)t angefodjtenen JInterpretation Batte i) bad
burdy bag D.'idje Lejtament gejdjaffene Rechtsverhdltnis beim Tode
ber erftoerftorbenen - Ehefran folgenbermafen geftaltet:

Der itberlebende Ehemann wurbe Erbe besd BVorverftorbenen und
bamit Snhaber Ded gejamten ehelidhen Bermogens. Jn Begiehung
auf bie eize $ilfte Desjelben, weldie ben beim Tode bed Grfiver-
ftovhenen lebenben Berwandien bded lepteren zufallen jollte, erfdjeint
ber Tiberfebende al8 ber Sibugiar, jeme Berwandien als bie Fidei-
fommiffare, benent durd) §. 4 ded Leftamentes ein Erbidaftdvermihtnis
audgejept worben ift. Nad) dem Har ausgefprodjenen MWillen der
Teftatoren follte biefes Bermddhitnis pur Auszablung fommen erft
nady bem Eobe ber beiben Eheleute, ba auf diefenn Beitpunft bdie
PBerteilung bed gangen RNadlaBvermdgens fejtgefept war, Mit ber
Keftfepung biefes Beitpuntted ift nun aber, wie ber Berufunasrichter
mit Recht Hervorhebt, mod) nidit ohne weitered barither entichieden,
ob i3 bahin bas ben Berwanbdten ber Ehefrau zugerwenbete Legat
ein fudpenfiv bebingted ober ob nur beffen Auszahlung befriftet fein
folite, ob audy ber Eriverh und nidyt blof bie Seltendmadjung bes-
Jelben auf ben gebadjten Zeitpuntt hinaudgefhoben war. Die eine
wie bie anbere Unordnung fonnte in Abfidt auf bad fraglide WVer-
midtnis getroffen werden. Die Wirffambeit eined folen ift ywar
ftets bavon abfingig, baf ber Legatar ben Erblaffer fiberlebt; bie
an ein Vermddhtnid gefniipfte Beitbeftimmung, bei welder ungemih
bletht, ob bied ber Fall fein mwerbe, ift bafer niemald blofe Be-
friftung bes fegates, jondern darf nur al8 wirtlihe Bebingung bes-
felben aufgefafit werben. Jn §. 4 bed Teftamentes ift aber bas ber-
Teben bed Regatard vorausgefest, fofern ba3 bafelbt errichtete Ber-
midytnis ben beim Tobe bed Erlaffers vorhanbenen bejw. lebenben
Snteftaterben zugebadyt ift.

Wie dbad Reidhdgericht jdhon mebhrfad) ausdgefproden hat, ent-
fheiden ber Regel nad) aunddyjt ver Wille und die Abficht ber Tefta-
toren bariiber, ob im eingelnen Falfe ein bedingtes ober nur ein
betagtes Qegat angunehmen fei. Der Berufungsricdhter Hat (eteres
im Hinblid ouf bdie fonfreten Verhiltniffe angenommen,- indem er
bavon audgeht, baf ein Hoher Grad innerer Wahrideinlichleit dafiix
preche, bap die D."Ide Ehefrau bei ber BVerfiigung fiber ihren Nad)-
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laf ihre Midte Anna Maria M. als etnzige Blutdverwandte im
Auge gehabt und derfelben mit Riidfidt auf thre perfinlicen Ber-
biltniffe ein fidered, unbedingted, nur durd) bad DHeranfommen bed
Beitpunttes bes Tobed bes iiberfebenben Ehemanned befriftetes Redyt
Baben gewdfren wollen. S diefer Unnahme ded Berufungsgeridytes
fann fein PRedptsivrtum gefunben werben.

az pon ben Revifionstldgern gegen die thatfad)lide Ridjtigteit
und Schlitffigeit ber Annahme eingetvendet wird, ift in der Revifions-
inftany nicht ju beriidfichtigen. IMNit bem Hinweife darauf, bap jur
Beit ber Crriditung desd Vermidiniffed Ddefjen Betrag nody ungewif
gemefen jei, [&aft fid) bie Unnafme gleihfalls nicht entfrdften, mweil
ba3 Legat eine Crbjdaft, alio einen JInbegrifi von Sadjen und Rechten
Betraf, mwelder, wie ber Leftator vovaudfepen mufpte, Hinftigen Ber-
inbetungen untermorfen wer. Was aber ben Einwand anbelangt,
baf bie Annahme ded Berufungsrichters inforweit nidit vedytlich miglich
fei, alg bie leptwillige Berfiiqung der ©."jden Ehefran audy bas nad
ihrem Tode von bem Ehemanne neuermworbene BVermbgen mitumfafie,
und ein unbebingted BVermidyini3 in Detreff biefes BWermbgensteiles
fid nidyt denfen laffe, Jo ift Hiergegen su erwidern, baf, tvie jogleid)
geseigt werben wirb, jeber ber beiben Teftatoren ein vertragdmdfiges
Redht auf die Halffe bes gefamten Finftigen Nadylafies fiir feine
Verwandten envorben Dhatte, und daB unter diefer Vorausfebung der
er{toerftorbene Teftator nicht gehinbert war, Diejed Recht ald ein pwar
betagted, aber unbebingted Legat auf feine Erben gu dibertvagen.

Hat man hiernady mit dem Berufungsridhter bavon augzugeben,
baf bag von ber D.iden Ehefrau Pinterlafene Bermidinia mit
threm Tobe von ifrer Inteftaterbin Anna Maria M. in unbedingter
Weife ‘erworben wurbe und folgeweife nady bem Zode ber P! auf
beren Grben, die Beflagten, iibergehen fonnte, jo hanbelt 3 fidy nur
noch um ben gegen ben Umfang ded Bermacymified, ndmlidy dagegen
gerichteten Hevifiongangriff, dah als Gegenftand bdes Bermdadhinifies
bie volle Hilfte bed beim Tobe ded D.'{djen Ehemannes vorhanbenen
Bermbgens, ofue Ritdjidht ouf defjen Uriprung, su Grunde gelegt
worben fei.  Yud) diefer WAngriff erfcheint verfelt.

‘Die Vorinftang nimmt an, daf die D.'{den Eheleute, um Streitig-
feiten unter ihren Erben vporjubengen, angeordbnet Baben, baf von
bem Beim Tobe Ded3 KQeptlebenben vorhanbenen Vermigen die eine
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Dilfte afd Bermbgen ded Wamned, bdie andere Hilfte ald Vermigen
ber Krau angefeben mwerben folle. €3 ift bies eine Unorbnung, welde
tn gemeinfdjaftliden Teftamenten von Ehegatten fjebr hiufig vorfommt,
und bie ihre natiivlidhfte Crfldvung in ber Unnafme findet, daf die
@fegatten aud bem vom Berufungsriditer Hervorgehobenen Grunbe
bei Ubfafjung ihres Tejtamented fih geeimigt, b. §. vertragdmifig fid)
gegenfeitig verpflichtet faben, daf eine Berlegung ber jdhlieflihen Nady-
fafmafie in bie von jebem Ehegatten DHerriifrendben Unteile zu unter-
bleiben und Die Berteilung ber Tafle nad) zwei gleiden Teilen zu
gefcheben Babe. Dementfpredjend fept aud) ber Berufungsrichter bei
feinent gweiten Dierfer beziiglidhen Gntjdeibungdgrunde voraus, daf
in der fraglidien Anorbrung nidt jorwobl eine Dispofition von Lobes
wegen al8 vielmehr eine vertraglic) bindende Beftimmung zu erbliden
fet. Paben aber bie D.'fden Cheleute in der vorgenannten Weife {id
vertragsmifig verpflichtet, fo find aud) deven Erben an bas Uber-
einfommen gebunben, und e8 fann bdeshalb ben RKldgern, ald Erben
bes Ehemannes, nid)t geftattet fein, im Biderfprudje mit ber von
leterem eingegangenen, Den Bermandten ber Ehefrau begw. beren
Grben gegenitber twirtiamen Verpflidhtung, eine anbere Teilung bder
Nadlapmafie ald ju zwei gleiden Teifen zu verlangen.”



