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32. Qft ber Unjprud der Ehefran anf Unterhalt auper dom Hanfe

beé Pianmed von ridterlidior Ermidtigung sur Trennung oder von

gleidyseitiger Erhehung der Slage auf Wicverferftellung ved chelidyen
Lcbend abhingig?

L. @ivilfenat. Urt. v. 28 Februar1890 i. &. D. (|L) w. H. (Betl)
Rep. 111 328/89.

I Sandgeridit Liineburg.
11, Oberlanbedgerid)t Gelle.

Die Klagerin Hat den Beflagten, iheen Ghemann, auf Gemihrung
bed lnterfalted aufier bem PHanfe in Anjprud) genomumen, woeil der-
felbe ibr nad) BVerbiifung einer furzen Freibeitsftrafe bie Wiederanf-
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nahme beharrlidh verweigerte. Der in erfter Jnftang fiir begriinbet
erfannte Rlaganiprud) wurbe vom zweiten Fidpter uriidgerviefen, auf
Sevifion ber Rligerin jebod) bie Berufungsentjdieibung aufgehoben
qug folgenben

Griinden:

.. Die Abweifung de3 RKlaganfprudjed auf Jahlung vor Ali-
menten begriinbet bad Berufungdgericht mit dem Hinwweife barauf, dakh
biefe {Forberung befondere Umftinde vorausfepe, fei e8 ridyterlidye
Frenmung ber Eheleute von Tijd) und Bett, jei e8 bie Unordnung
eined Smterimiftifums fiiv bie Dauer eines Wieberanfnahmeprozeiies,
ober baf ber nfpruch auf Wlimente mit bem auf Wieberherftellung
bes efelidjen Qeben3 verbunben werbe. Daf lehtere Rlage nicht
moglic) fet, babe die Rldgerin nicht dargelegt, und jei nicht amju-
nehmen, da geriditlicher Bwang gegen den Betlagten bisher nidht
verfucht fet. Der Biergegen gevicitete Revifiondangriff iit begriindet.

@3- ift swar in der fritberen gemeinrechtlichen Praxis, wie in ber
Redtipredung ded Reidhsgerichted anerfannt, dap wibrend beftehen-
ber ®he cine Ghefrau nur ‘aud befonberem Recitdgrunbe Alimente
auferhald bed Haufes bed Ehemanned fordern barf. Jm iibrigen
find bie BVorausfepungen biefes Unfpruched in ber angefochtenen Ent-
jpeibung in boppelter Ridjtung su enge begrenyt.

Bunadit ift e3 nidjt ricdhtig, bdaf, inforweit ein folder Anfprud
mit einer Rlage auf Herftelung des ebelidjen Lebens verbunbden werben
finnte, berfelbe auch nur. in diefer Verbindung geltend gemadht werden
biirfte. Der Anfjprud) auf Sehlung von Alimenten ift aud) in biejem
Talle, joweit ihm gentigende Rechtsgriinde gur Seite jteben, ein Klag-
anjprudy wie jeber anbere. Daf berfelbe in der Regel tm Wege ber
im Eheprogefie jugelafienen einfteiligen BVerfiigungen verfolgt wixb,
Berubt auf Bwedmafigleitdgriinben, namentlidy der jdmellen gejchdft-
lidjen Behandlung ber begiiglichen Untrdge. Der Weg ber Klage ift
nicht audgejhlofjen, indbejondere ift burd) dben §. 584 €.PO. nidit
ein Divefter Bmwang sur Crhebung ber Klage auf Wiederberftellung
bes ehelidhen Qebend verorbnet, und bder Ringeweg ift namentlidy er-
forberlid, wo ein Cheproged nidt ftattfindet, und wo Anfpriiche ver-
folgt merden, bie auferbalb ber Jeit eined Eheprozejies liegen.

Audy bdie materiel -redjtliche Buldffigleit bed RKlaganjpruches ift
nidt fo befdyrantt, wie bas Berufungdgerid)t angenommen hat. &3
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liegt im Wefen ber Ehe, baf bie Ehefrau ihre Alimentation ordnungs-
migig int Paufe bed Ehemannesd erhilt, befien Lebensgemeinjdjaft fie
theilt, und baf fic eine anbere Art ber Wlimentation in ber Regel
nidyt anzufprecien Bat, weil biefelbe ifrer Stellung und Pilidt als
Chefrau zuwiberlaufen twiivhe. Wird aber bdied Verhdltnis burd
Berjdulben bes Chemannes berart geftort, dak fiir die Ehefrau ein
swingenber Unlaf sur Trennung gegeben ift, o ift ihr Anfprudh auf
Afimente ouker dbem Haufe dann und fo lange al3 Hevedjtigt anzu-
erfennen, wie ihr infolge Ded Verjdhuldens bes Ehemannes dad Ver-
bleiben in beffen Wobnung unmbglidy gemadyt ift ober ifr nad
fretem richterlidhen Crmefien obne unbillige DHirte nidyt zugemutet
werben fann. Wudy bebarf ed in diefem Falle sur Begriindung bes
Anfprudjes ouf Ulimente auBer bem Paufe nidt einer zuvorigen
riditerliden Ermidytiguny der Ehefrau zur fattijdhen Trennung, jon-
bern e3 gemiigt, baf Bierfiir ein jtwingender Grund vorfiegt, welder
bie Unnahme ausfdlieht, dap fie fid) iHren Pilidten als Chefrau
habe entjichen wollen. Jn diefem Ginme ift denn aud) jhon in ber
fritheren gemeinveditliden Praxid gerabe in bem Bier vorliegenben
Falle entidhieben, wo ber Ehemann ber Ehefroun bie Geftattung bed
Uufenthaltes in feinem Haufe vermeigert. _
Bgl. Senffert, Ardjiv Bb. 26 Nr. 243. 244, Vb, 21 Nr. 239,
Pasfelbe ift fiir a3 Gebiet de3 Allgem. Landrechted anertannt,
Bl Seuffert, Ardio Bb. 84 . 308; Striethorft, Ardiv
B, 77 &. 209; Grudjot, Beitige Vb, 15 S. 130, Bb, 17
©. 856 flg.; Entfd. bed R.G.3 in Civilf. Bb. 17 &, 213, 214;
Dernburg, Preupijhes Privatredit Bb. 8 &. 79 unter 2.

Die RKloge auf Sahlung von Ulimenten ift baher Bei ber feft-
ftehenben wiberredhitlihen AusjchlieBung der Kldgerin aud dem Haufe
burd) ben Bellagten begriindet, folange berfelbe bei biefem Berhalten
bebarrt, oorbehaltlidy bed Fechtes jebes ber Ghegatten, auf Wieber-
herfteliung bes efelidien Qebensd zu Hagen, und unbejdjadet bed Redytes
ve3 Beflagten burdy ordnungdmdpige Wieberaufnahme der Kldgerin
in fein Houd fidh von der weiteren Verpflidtung ur Bahlung von
Ulimenten aufer dem Haufe ju befreien.” .



