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53. ©tcht aud cinwem wider §. 213 &.0. verftofenden Gejdiifte nad
-preufifdyem Hlgem, Landredyie dad Riidjorderungdredt bem Geber
pber dem Fistus u?

ALK L 3 §. 36, L 16 §. 172. 173, 205,

IV.@ibilfenat Utk v.9. Degember 1889 i, S, &, (Betl.) w. v. W. (RL)
FHep. IV. 262/89.

L Sanbgeridit Braudeny.
1L fberlanbedgeridit Marienmwerder.

Uug ben Griinden:

S die Rfdgerin ftant auf einem threr Sdwelter, der Ehefrau
be3 Ranfmanned M. gu N., gehorigen Grunbdijtiide in Abteilung ILL
Nr. 21 eine Forberung von 3300 o eingetragen, wihrend auf bem
némlichen Grundftiide unter Nr. 22 fiir den Beflagten 6000 o
Bafteten. Wittels Urtunbe vom 8. Februar 1884 riumte die Rldgerin
ber Forberung bes Beflagten dad BVorzugdredst vor ifrer Forberung
ein.  Snfolgedeffen gelangie bet ber fpdterhin erfolgten Bmwangsver-
fteigerung be3 gebachten Srundftiided fant Raufgelderbelegungsver-
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handlung vom 13. Januar 1888 bie Forderung bed Beflagten mit
249063 4 gur Debung, wihrend der Reft derfelben jomie die ganze
Forberung ber Rldgerin ausfielen. IMit ber gegenmwdrtigen RKlage
begebrt Rldgerin die Herauszahlung jener 2490,63 o nebit 5 Progent
Binfen feit bem 13. Januar 1888 von dem Beflogten, Sie griinbet
piefen Unfprud) anf die — wvon bem Beflagten beftrittene — Be-
bauptung, baf bie Priorvititseinraumung auf Verlangen des Beflagien
au bem Bivede gewdhrt fei, bamit lepterer in dem bamal8 anhingigen
Ronturdverfafren iber bad Vermbgen des genannten Sdiwagers ber
Rldgerin fitr den von diefem beantragten Ufford ftimme. Die Kldgerin
folgert aud biefem Thatbeftanbe gemif §. 213 R.O. umd §. 35 LLLK.
I 8 bie Unwictfambeit desd Gejdiftes. Der erfte Ridhter hat bie
Rlage al3 rechtlid) unbegriinbet abgewiefen, inbem er annimmt, baf
bie fraglidge Prioritatsceffion ju einem unerlaubten Bede gejdeben,
und baf die Kltgerin ald Leilnehmerin an dem dem Bellagten zur
Laft fallenben Bergehen (§. 213 R.0.) angufehen fei, aud jedem biejer
Griinde aber ber etwaige Ritdforberunglanfpruch nur bem Fistus
aujtee (5. 205 LLR. I 16). Der Berufung3ridhter Hingegen Hat
ben Beflagten ur Bablung von 2490,6s o nebjt 5 Progent Finjen
feit bem Tage ber Rlagezuftellung verurteilt. Er evaditet den RKlag-
anfprud) in biefem Umfange unter ber Borausfetung, baf ein giiltiger
Bertrag awifden ben Parteien nicht vorhanden gewefen fei, aud bem
Geficdhtapuntte der nitplichen Berwendung (§3. 262 flg. ALK, L 18)
fiiv gerechtfertigt, unb er nimmt fiir ben Fall der Midtigleit der
Riagebehauptungen jene Borausdjehung ald gegeben am, mweil bann der
Bellagte gemdf §. 213 K.DO. dburd) bie Annahme der Prioritdtsein-
riumng eine fivafbare Handlung begangen haber wiirde, aud welder
er nad) §. 35 ALR. I 3 Recte nidht Berleiten Ionnte. Die erft-
ridyterlichen Wbweifungdqriinde Bat ber Verufungdriditer verworfen.
Ala Bwed bed Gejdydftes fieht er die Crreichung bes Ab{dhiufles eines
Attordes, mithin etwad vom Gefepe Erlaubted, an, und die ftrafredt-
liche Teilnabme ber Rlagerin an bem Delifte ded §. 213 D, ver-
neint er, weil biefed Gefety bie Thitigleit ded fog. notwenbdigen Zeil-
nebmerd nidyt mit Strafe bebrohe unb iiberdies bie Kldgerin nur auf
Berfangen des Bellagten, und um ihrer Scwefter gefllig su feim,
bie Priovitit bewilligt Hhaobe. Jn thatiad)lider Begiehung hat aber
per Berufungsriditer die oben gedadjte Rlagebehauptung fiiv bewiefen
17"
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ecadytef.  Jn Betreff der lehteren, auf Beweismwiichigung berubenben
Unnahme ift ein redtlidher Ver{toB bes Berufungdgeridhted nidt ex-
fennbar und cud) ein Revifionsangriff nidt gemadit. Dagegen tann
ben von dem Gerichte aufgeftellten und fiir die Entfdeibung mafgebend
gewefenen Redhtagrundidgen in mefent[id)en Buntlten nidjt beigeftimmt
werden.

PWenn der Berufungsridter a!§ Fundament Der vorliegenben
Rlage bie nithlidhe Berwenbung bezeichnet, fo Hat derfelbe hierbei ofne
Bweifel die weitere Bedeutung diefed Redjtfvorganged im Sinne des
Ullgemeinen Landrechies vor Augen gehabt, wonad) folder im allge-
meinen bie fille ber condictio sine causa, indbejondere alfo aud} bie
Anfpritde auf Riidgewdhr ded aud ungiiltigen Gejdyiften Geleifteten,
foreit biefe nidt tm Tit. 16 TL T L.LK. eine fpesielle ERege[ung
erfafren Haben, mithegreift.

Bal. Kod), Kommentar Note 30 zu §. 262 ALR. L 13;. Forfter-
Ecciug, 5. Aufl. Bb. 2 S. 430, 432 flg. 436; Dernburg, Preuf.
Privatredit Bd. 2 (4. Aufl) S. 888 flg.

Sufofern ift mithin dem Berufungsridhter ein Redjtairrtum nidt zur
Laft gu legen. Fiir bad Rechtdverhdltnis, weldjed infolge einer Leiffuny
aud einem ungiiltigen ®efdhifte pwifden bem Reiftenden und dem
Empfinger entjteht, ift aber nady pofitivem Redyte von Erheblidjteit,
aug weldjem Grunde dem faufalen Gefdafte die Wirtjamteit verfagt
ijt. efchieht died besbhalb, weil der Gegenftand ez Gejchdftes ein
verbot2wibriger, ber Bwed bedfelben ein unerlaubter ift, fo wird bas
Redyt der Buriidforberung nidit bem Leiftenden, fonbern bem Fistus
eingerdumt (§3. 172, 178, 205 A.2R. L 6). Mit Reht ot der
erfte Richter angenommen, beB nod) bem eigenen Vorbringen bder
Ridgerin ein foldper Fall Hier vorliegt, und bdie abweidgendbe Aus-
fithrung bed Berufungdricyters erideint redténormmivrig. Nadh ber,
mit jenem Borbringen fidh becdenden Feftjtellung ded Berufungsridjters
ift bem Bellagten die PBrioritit feiner Hypothelenforberung vor bder
Forberung der Kldgerin bafiir bewilligt, baf berfelbe fid) anbeifdhig
madjte, ai3 Glaubiger in bem Konfurfe iber bas Bermigen bdes
Sdywagers bder Ridgerin fiir einen bon bem ®emeinfdulbner pro-
ponievten Aftord zu ftimmen. Dad bejiiglie Ablommen zwifden
ven Parteien begwedte alfo die Gewinnung ber Stimme ded Betlagten
su ®unften des vorgefdlagenen Ulforbes durd) Gewdbhrung eines
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bejonberen Borteiled. Daf biefer Bwed ein gejepmwibriger, affo un-
erlaubter war, fann mit Grund nidyt bepweifelt werben. Denn ber
§. 168 8D, erflirt jebes Abfommen bed Gemeinfduldnerd ober
anberer Perfonen mit eingelnen Gliubigern, durd) welded biefe im
Dinblide auf einen gemadien Bergleihvorihlag wvor anbderen, an
fidy gleichberechtigten Gldubigern bevorjugt werben jollen, fiir nidjtiy;
nady §. 178 Biff. 1 dafeldbit ift der Bergleid) auf Antrag eined nidt
bevorredtigten ®Liubigers vom RKonfurdgeridite zu vermerfen, wenn
derfelbe Durd) Begiinftigung eined ®ldubigers ober fonft in nn-
lauterer Weije zuftande gefommen ift; unbd § 213 bafelbit bebroht
ven Gldubiger, mweldjer fid) von dem Gemeinjdhulbner ober anberen
Perfonen befondere Borteile bafiir Hat gewdfren oder verfpredien lafien,
baf er bei ben Ubftimmungen ber Konfursgléubiger in einem gewifjen
&imme ftimme, mit frimineller Strafe. Wenn der Berufungsridyter
gleidhoofl ben Bwed bed Hbfommens fiir einen erfaubten erflért, fo
beruht bies lebiglid) auf einer Berwedijelung ded allein mafigebenden
eigentlidien und unmittelbaren Gejddftszmeded mit ecinem reiteren,
pon ben Parteien erftrebten Erfolge, Ddeffen Erreiung zwar bas
Motio flic ben UB{hIug bes in Rebe ftehenden Wbtommens Dilbete,
weldjer jebod) an fidh fiic deffen Thatbeftand und redhtlidie Beurteilung
ohne Bebeutung ift. €3 fann vielmehr die unbeftreitbare Erlaubtheit
bes Bwedes, ben Ab|dhluf eined Bwangdvergleiches zu erreidgen, in
Teiner LWeife bie BVornahme von Redhizhandblungen redhtfertigen, welde
auf de Herbeififrung jened Eriolges bdurd) gefehmidrige Beein-
fluffung ftimmberedjtigter ®liubiger abjielem. Alles, wad zu biefem
Behufe gewdhrt wird, ift zu einem unerlaubten Bwede im Stnne ded
§.205 ALR. 1. 16 gewdhrt und unterfiegt baher nur dem Riid:
forberungsredyte bes Fistus,
Bgl. Entld). bez RN.G.'5 in Civilf. Bb. 16 &. 108, 109,

Uuch fann nidht davon die Hebe fein, baf bdiefer Bwed fiir bie
Rligerin dbadburd) ju einem erfaubten geworden fei, bof {ie, wad ber
Bernfungsriditer ald enwiefen anfieht, auf Berlangen be3 Beflagten
und ausd Sefdlligleit gegen ifire Swefter gehandelt hat. Denn aud)
Bierin find nur vedtlid unerbeblihe Beweggriinde zu finden, welde
ben zu Tage liegendben und ber Rldgerin auddriidlidy mitgeteilfen
Broed ifres Rechtdgefdiaftes niht zu dndern vermochten. Bu Dbem
niimfiden Ergebuifje gelangt man anf Srund der §. 172, 173 AL,
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1. 16, wenn man bie Dualitdt bed ber Leifturg zu Srunbe liegenben
Ubtommens, ald eined gegen ein gefeblides Berbot verftofenben,
pgl. Urteil des IIL Civilfenated bed Reidhdgerichted vom 25. Juni
1886, abgebrudt in Grudot, Beitrige Bbd. 31 &. 96 {lg.,
ing Yuge faft. Denn e3 erjdeint zweifellod, daf bas civilreditlidie
Berbot de3 §. 168 K.D. fidh gegen beide fontrahierende Teile ridytet,
welde durd) hr Bufommenwirfen einen Thatbeftand Hergeftellt Haben,
ben bad Gefep im Pinblide auf bie Swanginatur ded Afforded und
bie miglide Einwirfung jeber eingelnen Stimme auf bie Redjte ber
iibrigen ®léubiger verhindern will.
Bgl. Begriindung bez Entmurfed der Konturdprbnung in Hahn,
Materialien &, 362. 406.

@rgiebt fid) fdhon aud Borftehendem bdie Unbegritnbetheit der
erfhobenen Miidforderungstlage, jo war aud) hinfidhtlid) bed jreiten,
aus §$. 86 URR. L 3 entnommenen Ubmeijungdgrunded ded erften
Ridjters biefem gegen ben Berufungdridhter beizutveten. Der §. 36
befjtimmt : .

Junter den Teilnehmern an einer gefepwidrigen Handlung entitehen
baraug weber Redyte nodh) Pilidyten.”

Die hier in Frage ftehenbe gefepwibrige Handlung ift bad Ge-
roffren begw. Unmehmen eined Vermbgendvorteiles fiiv die Yusitbung
be3 Stimmredhted in einem gewiffen Smme (ber jog. Stimmiauf). An
ber Herftellung Des Biersu erforberlichen Thatbeftanbes Habem beide
Parteien wifjentlidh unb vorfiplid mitgewictt, und in biefer Mit-
wirfung (iegt die im §. 36 a. a. ©. vorausgefehte Teilnnhme. FFiir
bie Anmwendbung biefer Gefeyesbeftimmung ift €8 gleidgiiltiy, ob fid)
bie fefigeftellte Beteiligung ber RAdgerin a8 Teilnahme derfelbern an
bem Delifte ded §. 213 K.O. im ftrafredtlidhen Sinne daratterifiert,
pder 0b bied — iie ber Berufungsridhter annimmt — um bedwillen
nicht der Fall ift, weil die Thitigleit der Kidgerin fid) innerhalb der
®rengen ber fog. notivenbdigen Teilnahne bewegt hat, und die Straf-
brofung Ded §. 213 a. a. ©. an jid) nur gegen Dben Gldubiger ge-
ridhtet ift, der fidy fiir die Ausiibung feined Stimmuedited bejonbere
Borteile hat gemdhren ober perfpredjen lafjen.

Bgl. Entid. bed R.B.'3 in Strafi. Bb. 5 &. 435 flg., Bb. 12
©. 122 flg.; Entid). bed R.G.’8 in Civilf. Bb. 8 &. 92 {lg.
Denn audy Dei  Bugrunbelequung der lepteren Wlternative hisrt bie
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Dandblung ber RKldgerin, durd) welde fich ber Thatbeftand eines Ber-
gehend vollenbet, nid)t auf, eine gefepwidbrige im Sinne des §. 36
a. a. . au fein ‘ ‘
Bgt. Entid. ves NG5 in Straf). Bd, 10 &. 124 a. €.

©ind aber hiernad) bie Parteien in foldhem Sinne ald Teilnehmer
an ber ndmlidhen unerlaubten Dandlung anzufehen, Jo unterliegt 3
andy feinem gegriinbeten Bebenten, daf ber eingetlagte Anfprudy aus
biefer Hanbdlung, ndmlid) dem Gewdlren eined vom Gefepe verbotenen
Borteiled, Hergeleitet wird. Denn gerade bie Gefepwibrigleit diefer
®ewdbhrung bildet ben Redtsgrund fiir bie Buriidforberung bes
TWertes ber Jeiftung, unb es feblt an jebem Unlaffe, die Univendung
Ded &. 86 a. a. . in Fillen der vorfiegenben Art auf bie Verfagung
ber Vertragatlagen gu bejdranten, welde ohnehin bereits durd) anbere
Gefepesvoridriften ausgejdlofien find (§. 6 ALR. L 4, §. 68 L 5).

Aud} biefe Crmwdgungen ergeben bie PHinfaligleit bes Kiag-
anjprudjes. : :



