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54, QJit eive vou dem Eeblaffer eigenhinbdig ge- und unterjdricbene
legtwillige Berorduung, welde wegen Mangels der geridtlidien Form
alg Teftament und al§ Kodizill nidt bLeftehen tamn, ald aupergeridi:
lide Berorduung in der Befdrantung ber audgefepien Bermidytnifie
bié aum 20, Teile bed Nadylafied giiltig?
ALR. 1. 12 §4. 66. 139. 161166,

IV.Givilfenat. Uzt v. 12. Degember 1889 i. ©. van §. u. Gen. (BefL)
w. . u. Gen. (KRL) Rep. IV. 243/89,

I. Ranbdgeridt Breslau.
II. Dberlanbedgeridyt bafelbit.

Auz den Griinben:

SDer am T, November 1887 zu Nifladborf in Schlefien ver-
ftorbene, feit 1850 in Sdylefien wohnbaft gewefene, aud den Rbein-
lanben gebiirtige Rittergutsbefiser Guftov van H. Yat eine leptmillige
Berorbnung Pinterlaffen. Diefelbe fand fidh in einem offenen, mit
ber Auffdrift ,mein Teftament” verfehenen Couvert unter den nady-
aelaffenen Papieven ded Crblaffers, ift von biefem eigenbindig ge-
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unb unterjdrieben und mit feinem Siegel unterfiegelt. Dod Sdyrift-
ftitef Tautet:
Breglau, 26, Juni 1885,
o ein Tebter TWille!

Sollte id) nicht bdagu fommen, ein andertveitiged Teftament ju
madjen, dann jollen nadjitebende Beftimmungen fir meine Erben
mafigebend und giiltig fein:

Meine Gitter im Striegauer Kreife, Niflagdorf und Breilsborf
nebft Anteil Budpwald Hinterlafie i) meinem Scdwager Emil von K.
gegen Heraudzehlung von 600000 o4 . . . .. Sollte mein Sdmager
mid) nidt iiberleben ober nidt wiinfden, bie Giiter ju obigen Be-
bingungen ju iibernehmen, bamm binterlaffe i) ihm refp. feinen Kinbern
100000 o#. Gerner vermade i) meiner Coufine Marie €. geb. F.
50000 oA, ebenjobiel meinen Coufinen Elijabeth M., Julie B. refp.
beren Rindern, Olga van TV, unb den betben Sohnen meined Neffen
Ruvolph F., jedem 25000 o, meinem Schmager von M. 50 000 4
und an Friulein Ymma WK 42000 o4 Utten der Breslauer
 Malfabrif aud meinem Depofitim von G. v. P8 Enleln Hier.

Den Reft meined Vermbgens will i) in folgenber Weife vererben”: ...

&g folgt die Nennung der Erben und die Beftimmung der An-
teile derfelben. Gobann iverben mit ben MWorten ,Un Legaten ver-
made idy* . . . Geldvermidinifie an Dienfilente, Wirtfhaftabeamte,
Armenfofjen und andere im Betrage von 5 oF big 1500 o, ferner
perfdjiebene anbere Bermidytnifje ansgejest und jhlieplidy Teftaments-
vollftreder ermannt. .

Die gefeplidhen Erben bes Erblaffers, zu welden die Veflagten
gehoren, Baben biefe leptwillige Verordnung ald ein gilltiged Lefta-
ment nidt anerfannt; bagegen Bat die Mehrzadl dberfelben fidy sur
Auszahlung der BVermddytniffe biz auj den 20. Teil bed Nadylafies
Dereit erffart. tur bie Bellagten Haben and) leptered abgelebnt. Die
Ridger haben beshalb beantragt, die Beflagten su verurteilen, barein
su willigen, daf ber 20. Feil bes Nadhlafies unter bie in diefer Berord-
nung namfaft gemadjten Legatare in ber st verteilt wird, dak bavon
pie Rliger im Berhiltnifje der Gefamtjumme zu 50 000 oA partizipieren.

Diefem Antrage gemif Haben bdie BVorberridter bie Betlagten
verutteilt. Die von biefen gegen dad Berufungsdurteil eingelegte Re-
vifion ift nidt begriindet.
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Das Berufungdgericht ftellt in bereinftimmung mit dem Land-
gerichte feft, bafi ber Erblafier bad Sdriftitid vom 26. Juni 1885
nidt alg Entourf, fonbern ald wirflides Teftament Habe betradhtet
wiffen wollen. Diefe Abficht erfennt dad Berufungsgericht aus ber
duperen Befaffenpeit bed Schriftitiides, da dasfelbe die Uberfdrift
,mein lepter Wille”, die Auffchrift ,mein Teftament” trage, aud) von
vem Erblafier unterfdyrieben und unterfiegelt fei, ferner ansd der langen
Frift 3wifden der Unfertiqung wunbd bem Tode, aud bem Umitanbe,
baf nad) bem in dben Rbeinlanben, ber Deimat ded Erblaffers, gelten-
ven Code civil folograpbijdhe Teftamente zu Wedjt beftehen, und
vollendd aus ben Eingangdworten: ,jollte i) nidht dazu fommen, “ein
anbermeitiged Teftament ju madjen, bann follen nachitehenbe Bejtim-
mungen fiiv meine Grben mafaebend jein.” Fiir unerheblid) erflért
bemgegeniiber bad Verufungdgeridt bdie Behauptung ber Betlagten,
bafi bem Grblafjer bie in Sdlefien geltenben Formvorfdriften belannt
gewefen feienr, da Hieraus nur folge, dap ber Erblajfer die geriditlidpe
Form ber Teftamenterridhtung gefannt, midyt audy, baP er biefe fii
bie allein jultifige und bdie auBergeridilide fiir unzuldffig eradet
bobe. Diefer Ausgangdpuntt der Beurteilung enthélt eine auf that-
fidlidden Grmwigungen obne Gefepesverlebung berufende Willens-
feftftellung. Der Vorwurf ber Revifion, 3 fet dbad Borbringen der
Beflagten nidht in feinem BufammenBange und im Sinne besd §. 259
C.P.O. ungureidjend gewiirdigt mworden, ift grundlos.

Die in bem Teftamente audgefesten BVermidjinifie eradyten beide
Borberriditer, da bem formalen Erforbernifie der §§. 161. 162 ALK,
1. 12 lautend:

§.161. Regate, weldje den 20. Teil ded Nadjlafjes wahrideintid)
ober nad) ber Werfidjerung besd Erblafjers nidht fiberjieigen,
fonnen bdurd) eigenbinbig gefdhriebene und unter{chriebene
Robizille ofne gerichiliche Hbergabe verordmet werben.

§. 162, Bur @iiltigfeit einer folden Dispofition ift jebod) bie Bei-
fiigung bed Jabhred und Tages, wo fie errihtet worden,
notwenbdig,

geniigt ift, big jum 20. Teile bes Nadylaffes fiir gliltig, wenmgleidh
bie Grbeseinfesung mangel@ ber gerichtlichen {1bergabe der Berordnung
nidt su Redyt Deftefe. MNach ber Ynnafhme Des Landgeridites ift es
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nidyt der TWille bed Erblafferd gewefen, bie audgefepten Vermddyinifie
von bem Rechtabeftande der Erbesdeinfepung abhingig zu maden, unbd
erfermbar in bem gleichen Sinne wird in dem Berufungurteile gegen-
fibexr ber gegen bad lanbgeridhtliche Urteil erfobenen Riige untidtiger
Ynwendung ber Auslegungsregel ded §, 519 1. 12 (,Uberfaupt find
Teptwillige BVerordmungen im zweifelfaften Falle jo zu deuten, wie fie
nady ben Bor{driften der Gefehe am beften beftehen Iinmen*) aus-
gefiibrt, ber Erblafier babe, twie nad) feiner BVerfiigung nidht zreifel-
Yaft fein fonne, jebem Der Beiden RMdger 25000 o ol Legat ju-
wenben toollen, und feine leptwillige Verfligung fei bafer, da fie af3
Teftament nidyt beftehen Inne, woenigftend ald aupergeridhtlides Ro-
bigill au betradjten. DHierin ift eine Auslegung der Teftamentzurtunde
und aljo bie Feftftellung zu erbliden, ed fei ber TWille bed Erblaffers
gewefen, dag in Unfehung ber bem Kidgern gugewenbeten BVermddt-
niffe feine leptwillige BVerorbnung, twenn {ie als Teftament nidyt be-
ftehen fomme, ald aufergeridjtliche Berfiigung gelten folle. Damit
ergab fid) weiter bie Motwendigleit redjilidher Priifung, ob eine lept-
willige Verordbming, wenngleid) jie wegen Mangels der geridtlidhen
Form ioeber al8 Teftament nod) afld RKodizil nad) § 139 ALK,
1. 12 beftehen Yann, al3 auBergeriditfidhe Verordnung im Sinne dev
§8. 161 flg. a. a. £, b. i in der Befdriintung dber ausgefepten BVer-
midytuiffe b8 jum 20. Teile bed Nadjlafjes, Giiltigleit hat. Beide
Bordervichter Haben biefe Froge in' Ubercinftimmung mit der in bem
Erfenntniffe de3 vormaligen preugijden Oberfribunales vom 7. Fe-
bruar 1859 (Entfd). be3{. Bb, 40 &. 108) enthaltenen Rechtsauffaffung
bejaht. Jn diefem Erfenntniffe ijt ausgefprodjen, bdap bie in einem
von Dem Grblaffer eigenbéndig ge- und unteridricbenen Privattejto-
mente audgefepten BVermddtnifie, wenngleid) die Erbedeinfepung wegen
untecbliebener {lbergabe bed Teftamentes nidt ju Redjt beftehen fann,
big aum 20, Teile Ded MNadlafied giiltig find. Der Rechtsfas ift
wefentlidy auf die VWorfdriften ber §§. 161, 162 ULR. L. 12 ge-
griinbet. Die Luffafjung, daf diefe BVorjdrijten auf Willensert{arun-
gen 3u Defjdrinfen, bie nur als Robdizille intenbdiert feien, wird Fir
unriditig ertlirt, da eine jolde Reftrittion durdy ben Wortlaut der
Borfchriften nidt geredhtfertigt, bdagegem bdurd) bdie Ilandrechtlidhe
Aufhebung ber fog. RKobdizillartlaufel vollftindig rwiberlegt werbe.
Daz Reidyageridht tritt diefer Redhtdanfiafjung ved Obertribunaled bei.
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Uus ber Ungiiltigheit ded Teftamented wegen Unterlaffung der gefes-
liden Formlidyleiten folgt bie Ungilltigleit ber barin ousgefepyten Ber-
miditniffe nur infotveit, af3 and) fiir b3 RKobizill die gleidyen
FormltchIeiten Dejiehen. Died ift aber nad) §. 139 nur tn betveff
bes geridjtlidien Robizilled ber Fall, nidt audy in betreff der nadh
§. 161 zuldffigen aubergerichtlichen Kodizille. Hieraus folgt, bap aud)
bad formungitltige Teftament in dem bejdjriintten PMafe ded §. 161
Seftung behdlt, foweit bies bem Willen bed Erblafiers entfpricht.
Die Unfidht, dap e3 trop des §. 279 LK. L 12 aud) nady preu-
pifdem Redyte ber RKodizillarflaufel, wenngleid diefelbe burd) bdiefe
Borjdrift ihre pratijde Bebeutung verloren habe, nod) bediivfe, um
die in einem von bem Grblaffer eigenbindig ge- undb unterfdjriebenen
Privatteftamente ausgefepten Vermidinifie aud) nur in ber Be-
jdrintung bes §. 161 mwirffam werden zu laffen,

vgl. @rudiot, Preugijdjes Erbredit Bb. 1 S. 487. 488 und Bei-

triige jur Erfduterung bed preupifden Redites Bb. 1 &. 41lg.,
ift bemmady midt zu billigen, und bdie Hinweilung auf dad oiter-
reidjifhe Pedit erfdjeint unzutieffend, da in biefem Redte eine dem
§. 161 ALK L 12 entiprechende Beftimmung nidyt befteht, bie
Formlidhleiten ded Kodizilled und ded Teftamented nac) bem Algem.
Biirgerlichen Gefegbudie vielmehr ofne Einfdrintung biefelben find und
aug bdiefem Grunde dad formungiiltige Tejtament aud) ald Kobizill
nidyt beftehen Tann.

Bgl. §. 647 bed Allgem. biirger!. Gefepbudes und Unger, Das
dfterveidgifde Crbredht (3. Aufl) &. 257. 259 Note 5.

Unterliegt hiernad) nady der ridhtigen Unnabme ber Borberridhter
bie vorliegenbe leptwillige Berorbnung de8 Erblaffers den Normen
ber §§. 161. 162 U.LM. 1. 12, jo fragt ed fich, ob bad Berufungs-
geridht ofne Gejepesverlegung die Erforberniffe biefer BVorfdyriften als
pargethan angenommen Bat.

Rod) feinem Wortlaute deint der §. 161 bie Siiltigleit einer
folchen Berfiigung bded Erblaffers bavon abbingig su maden, Ddaf
bei ber Erriditung ber Berorbnung entweder wabrideinlich) oder
von bem Grblafjer verfidjert fei, daf bie barin beftimmien Bermidht-
nifié ben 20. Teil be3 Nadplaffes nidt iiberfteigen, und eine jolde
Berfidgerung ijt in der vorliegenden Berfiigung nidyt entfalten. Jn-
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beffen bie3 ift nidht der Sinm ber Borfdyrift. Wenn fitr die Biiltig-
feit folcher Segate ber Betrag bed Nadhlaffes mahgebend fein foll,
fo tann berauf nid)ts anformmen, was der Erblaffer iiber die Hike
jeines Permogend in dem auergerichtlichen RLodizille verfidhert BHat,
und was etwa zur Beit der Crriditung bes Rodizilled hievitber ,wabr-
{deinlic)* war. Died evaeben aud) bie nadfolgenben §§. 164, 166.
Bebhauptet der Erbe, dak bie in einem aufergeridhtlichen Rodizille He-
ftimmten Bermédhtnifje den 20. Teil des Nadjlaffes iiberfteigen, fo
fat er bied burd) ein vollftindiges Bergeichnis des gamzen Nadjlaffed
barzuthun (§. 164), und wenn diefer Nadweis gefithrt ijt, —
yalddann” — gelten bergleidhen aubergeriditlidhe Rodizille sufammen-
genommen mur joweit, al8 fie diefen 20. Teil nidht itberfteigen (§. 165).
2 wird alfo jeded einzelne Legat nad) bdiefem Berhiltnifie Herunter-
gefet (§. 166), und aud) wenn mehrere bergleidhen Kobizille porhanben
find, werben die in allen audgefepten BVermddyniffe ,zufammenge-
nommen® (§. 167). Uud allebem aber ergiebt fich, daf bie Worte
ve3 §. 161 ,wabrideinlidh ober nad) ber Berfidjerung bed Erblaffers”
fitr bie fyrage ber Giiltigleit Der auBergeridytliden Berordnung be-
bentung8lod find. Hiermit jtimmt auch das Reffript vom 16, ‘{fe-
britar 1801,
pgl. Rabe, Sammlung preudijder @efebe Bb. 6 €. 451,

aué weldem ber Unh-§. 34 (u § 162 LR 1. 12) entnommen
ift, fiberein, ba bort ald wefentlide Solennitit bes §. 161 mur
angefefen ift, ,Daf ber Tejtator bdie Urfunbde, worin ber 20. Teil bes
Nadjlajfed legiert worben, felbft gefdyrieben unb unterjdrieben habe.”
Ghre vebattionelle Erildrung aber modjten bie TWorte bed §. 161
Joahrideinlid) ober nadh der Berfiderung des Erblajfers”
barin finben, DaB ifmen inftruftionelle Bedeutung beigelegt tird,
wie denn der efepgeber in § 1 AGD. IL 4 ausbriidlid) auf bie
im Sanbdredte L 12 §§. 66—241 enthaltenen Anweifungen, ,ioie
bei ber Auf- und Ubnehmung ber Teftamente und Robizille
und bei ber Publifation zu verfahren fei”, vermweiit.

Mit Unredht will die Revifion aus ben Vemertungen, welde
Sparey in feinen amtliden Vortrdgen bei ber Schlurevifion gemadyt
Bat, entnefmen, baf die mvendung des 3. 161 eine befdjréntiere jei.
Dort dufert fid) Svarey (Jahrbiidjer fiir die preuijde Gefepgebung
By. 41 ©. 76, 17) babin:
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oIl Aud) die Form ber Kobisille ift verdndert. Denn
1. finb bie Codicilli ab intestato in Anfehung ber duferen So-
lennitdten ben eigentfidjen Teftamenten vilig gleidigefet.

2. Die Codicilli testamento confirmati find fehr eingejGrinft

(8. 161—174).

Bu 1 Bat man bdie Analogie bed romijden Redpted, weldjes
bei Codicillis ab intestato aud) fdhon fiinf Zeugen und anbere So-
lennititen, 3. B. unitatem actus, erforberte, vor fidg. DBei beiden
Puntten aber fprid)t die gefunbe Vernunft filr bie getroffene Ab-
dnberung. ‘

&3 ift in der That fonderbar, bak nady Heutiger Gefesgebuny
untd Proyis zur Ernennung eined Erben joviel Umftdnde und Form-
lidyfeiten erforbert werben, und bdaf bagegen, wenn mur exft ein
Teftament vorhanben und darin bie Facultas codicillandi referbiert
ift, jeber Bettel ober Wijd), der unter ded Testatoris Sadjen ober
Gfripturen gefunben wird, gelten mu§; alfp baf durdy dergleidjen
nachgemadyte und untergefdhobene Jettel faft fiber den ganzen Nad)-
laf (befonderd wenn ber Abzug der Quartae im Teftomente ver-
boten iff) sum Machteile bed fehr fdhom und formlidy eingefetten
@rben bidponiert werden fann.

€3 {ind dbaber in bem Gefepbudie alle leptwillige Dispositiones,
fie mogen bie Grbeleinfepung felbft ober WVerfiigungen iiber eingelne
Stiide, ZTeile ober Summen bed Nadylaffes betreffen, an einerlei
dufiere Form gebunben wordben. Mur fiiv den Fall mufite gejorgt
werdent, wenn e¢in Sterbenber in feinen leten Stunden nod) trgend
einem Jreunde, einem Domeftilen, ber ihn 3. B. in der leften
Rrantbeit gepflegt wc, ein YUnbenfen ober eine Belohnung hinter-
Tajfen wollte; undb dicg ift burd) bie §§. 161—174 gejdehen.”

Diefe Bemerfurgen ergeben, namentlid) in ihrem Shiuffabe
nidyts anbere3, al8 baf ber defebgeber bie Facultas codicillandi ba-
hin Bat einfchranten wollen, daf der Erblaffer nidyt mebr, wie bisher,
ofaft itber ben gangen MacdhleB”, fonbern mur itber einen verhdlt-
nigmifig geringen Teil desfelben zum Nadjteile bes formlid) ein-
gefepten Grben durd) Kodizill follte bidpomieren bdifrfen. Und in
biefemt @inne find eingelne — befonberd braftijdie — Beifpiele an-
gefithrt, um’ die Ynderung in betreff der Form der Kobizille ju redt-
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fertigen. Midjt aber ift, wie bie Revifion meint, aus den Bemertungen
pon ©varey ju entnehmen, baB ber Erblaffer bei ber Unwendbung
pe3 §. 161 fid) beuft fein miiffe, baf er von einer Notoor{drift
big sur Pobe eimed ungefdfren Bmwansigiteld feines Nadlafjes Ge-
braud) mode, und baf fid) bied. aus den Umiftinden ober aud ber
Berfidjerung de3 Erblafferd ergeben miiffe.  Audy Grudot, auf
welden die Revifion fidh begogen Hat, {tebt ihr nicht jur Seite. Der-
felbe Demerft (Preufijdes Erbredit Bb. 1 &. 498):
,Die tm §. 161 hingugefiigten Worte ,wabrideinlidy ober nad bev
Berfiderung ded Crbloflers” {ind bebeutungslog umd nur geeignet,
MiGoerftindbniffe Herbeizufithren. €8 fommt Hier jo wenig auf
Wahrideinlichleit ald auf eine BWerfidjerung ded Erblafiers, jonbern
allein enf den wiriliden Betrag be3 BVermidytniffes tm Ber-
Biltniffe zum Nadylafje an, wie jhon baraus flar Hervorgeht, baf
Dierbei febiglihy ber Beitpuntt bed Tobed bed Erblaffers ent-
fcheibend ift, alfo bie gur Beit ber Erridtung bes Legatesd ob-
waltenbenn Umftinbe gang aufer BVetradyt bleiber. PHieritber laffen
audy bie folgenden §§. 164—168 Yeinen Biweifel.”
Rady alledem ift die Revifion unbegriindet und guridzuweifen.”



