72, famn im Ehefdeibungsverfabren, ungeaditet ded BVeweifed einer
nad) Nnftelung der Klage fnttgefundenen Andfohmung der Ehelente,
dad Borbringen weiterer dber Nudfshmung nadgefolgter Sdeidungs-
griiude in der Bernfungfinftan; Beriidfidytigung finden und in Ber-
binbung mit den fu der Klnge behaupteten zum Uudfprude der Tren:
uung der Ehe fiihrem, sber tinmen {oldhe nady der NAusdfohmung bvor-
gefommene Sdeidungdgrinde nur im Wege nencr Klage geltend
gemadt werden?
Biirger]. Gefepbudy Artt, 272, 273,
‘BP0, §. 574. 578.

IL Giviljenat. lUrt. v. 19, November 1882 1. S, £. (Bell.) w. Ehefrau
. (K1) Rep. 11 231/89.

L Ranbgeridt Bonn.
II.  Dberlanbedgeridt filn.

Ans den Griinben:

~Dagd Dberlanbesgeridyt bat den Bemweid bes vom BVetlagten
einvebereife beGaupteten auBergeridytlichen Ubereinfommens ber Par-
teien, die erfobene Ehefdeidbungstiage juriidyunehmen, nidht ald ge-
fithrt eradhtet, bagegen feftgeftellt, bag am 21. November 1887, aljo
nad) Anftellung ber Klage, eine usféhnung dber Parteien im Sinue
be3 WUrt. 272 bed biirgerl. Gejebudied ftattgefunben habe. Ungcadhtet
diefer Huafohnung wurde die Berufung ded Betlngten gegen bas
Sdpeibungdurteil bed erften Ridjters, welder den Beweid ber Ber-
{ohnung nidht al3 voliftinbig gefiihrt angenommen fat, vermorfen,
inbem neue Beleidigungen, welde fidy ber BVeflagte nndj ber Hus-

& b. M., Entid. in Eivilf, XXV,
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jobnung gegen bie Rldgerin zu jdulben fommen Yiek, feftgeftellt unbd
auf bdiefe bin, in Berbindung mit den jdon in ber Klane angefiihrten
und erwiefenen friiberen Mifhandlungen und Beleibigungen bdas
SdjeibungBbegehren fiir begriindet eradhtet wurde.

Die Revifion madit geltend, bdaf bie BVer{dhnung bdie gleidie
Wirtung habe wie die Buriictnafme dber Klnge, bdaf fie eine BVerein-
barung u foldjer in fid [dlicke und barum bdie Fortfehung bder
erhobenen ©dieibungstlage verhinbert, mithin audy bie Einfiihrung
neuer Sdeidbungdgriinde in ben Meditsftreit ausdgejdloffen Habe.

Diefe Riige Yann nidit ald begriinbet anerfannt werben,

Die Verfohnung im Sinne bed Art. 272 bes biirger!. Gefelbucyes
enthdlt aoar einen BVerzidit auf ben Scheibungdanfprud) aug ben mit
ber Berfohnung vergiehenen Scheidbungsuriachen, allein fie begriindet
nur eine jaciliche Einrebe und Hat feine prozefhindernde Wirkung
(§. 247 CP.D.). Der in Artt, 272, 273 enthaltende Abjchnitt des
sweiten - Rapiteld Tit. VI ded bilvger]. Gefesbuches trigt die {iber-
jrift: ,Des fins de mnon-recevoir contre l'action en divorce pour
cause déterminée’; und Urt. 272 beftimmt, baf bie Rlage auf Ehe-
fdpeibung burch die Wieberausiihnung der Ehelente erfiidien folle,
und gwar aud) bam, wenn diefe vor Anftellung der Klage, aber- nad;
denr Thatjadgen, weldye gur Unftellung bex RIage bereditigen fonnten,
{tattgefunben habe. Die Einrede ift baher eine Finrebe bes materiellen
Redites, mweldje, da bie Rlagethatiadien burd) fie ifre Wirtung als
Ehefceivungsuriadyen verlieren, zur Abweifung ber auf die versiehenen
Sdjeibungdgriinde geftiigten Klage fiihren lann, fie hat aber nidht bie
Wirtung eines BVerzidyted des RKldgers gegeniiber bem Progefgerichte
und ftebt baber bem Gebraudie weiterer juldffiger Angriffd- und Bev-
teibigungmittel in bem anbingigen Rechiafireite nidyt entgegen. Bu-
folge §.-14 bes GinfilhrungBgefees aur deutfdhen Civilprozeforbrmg
find bie projefrechilichen Boridyriften bed bitrgerl. Gefepbuches iiber
bie Form ber Ehejdheidbung twegen einer beftimmten Urfadje aufer
Rraft getreten, e8 finbet bemnady feine %orberﬁanbhmg ither bie Eiu-
rebert und feine Borentjdheidbung iiber die Buldffigheit der Rlage im
inne bded Art. 246 bed bitrgerl. Gefepbudies mehr ftatt. Db und in
weldjem Abfdhnitte ded Verfabhrens nod) nene Klagegriinbe nadjgefdoben
werben tonnen, ift nad) ben Beftimmungen der CivilprogeBorbnung su
beantworter, unb biefe verordnet in §. 574 fiir Chefaden ausnahms-
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weife, daf bis jum Schluffe berjenigen milndlihen BVexrhandlung, auf
weldie bad Urteil ergeht, anbere al3 bie in ber Rlage borgebradyten
RIagegtﬁnbe geltend gemadit werben finnen, wag fidy aud auf bas
Berfahren in der jweiten Jnftany begieht.
Bgl. Eutjdh. ve3 R.G.’38 in Civilf. Bb. 8 &. 351, Bb. 9 &. 393
Bh. 11 &, 854, Bb. 15 &, 289, 290,
Gemdfs §. 576 C.B.O. wiirden fogar alle Klagegriinde, welde in bem
friiferen Redjtaftreite Dittenn geltend gemadit werben tonmen, fiir eine
weitere Rlage verloven fein.

Aus bem Angefiihrten erqiebt fid), daf ohne bie Mohwenbigleit,
einen newen Redidftreit eimguleiten, auf Srund ber der Berjohnung
der Parteien nacdhgefolgten .‘Be[elhtgungen bie Scheibung audgefprodjen
werben burfte.

Das Dberlanbedgeridyt Hat bdiefe Beleidigungen szwar filr grobe
erffirt, allein bie Urteil8griinbe find bahin aufsufoffen, ba§ bie
Sdyeibung dod) nur unter Hingunahme der fritheren Schheibungsthat-
fodien, pon welden Ridgerin unter Bejugnahme auf Urt 273 bed
biivger(, Gefepbuded jur Unterftiipung Gebraud) gemadht Bat, aus-
gefprodjen beyw. beftiitigt yourbe. €8 fragt fid) baber, ob biesd juldffig
fei, und gegen bie Bejahung bdiefer Frage in dbem BerufungSurteile
murbe ber pweite Revifionsangriff geriditet. Aud btefer war jebod)
suridpomeifen,

Der Art. 275 bes biirger]. Befepbuded erflart die Rlage fiir
nidyt annehmbar, werm den Ehejdjeibungsthatfachen eine Ausjdhuung
gefolgt ift, ben Rliger aber fitr beredytigt, wegen einer feit der Aus-
fibnung toieber vorgefommenen Pilidtverlefung eine neue Seheidbungs-
f{age u exfheben und al8banit zu beven Unterftigung bon den vorigen
@ritnben Gebraud) ju madjen. Damit foll diefe leptere Beredjtigung
niht an bie Bedbingung getniipft werben, daf bie neuen Sdjeidbungs-
griinbe jum Gegenftanbe einer neuen RKlage gemad)t werden. TWenn
in ber nimliden Rlage Thatfachen aud fritherer Beit neben jolden
aud ber jiingften Vevgangenbeit vorgebradht, vom Beflagten aber eine
in ber Mitte liegende Husjibnung bewiefen with, fo legt nitht nur
fein Grund aur Hbweifung ber Rlage bor, wemn bie Sdjeibungs-
gritnde, weldhe aus ber ber Berfihnung nadjgefolgten Jett entnommen
find, fiir fid) al3 geniigend erjdjeinen, ben RKlagantrag zu ftipen,

fombern auch bann, wenn e8 ber Derangiehung der der Werfohnung
22*
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voraudgegangenen Borgdnge zu ifrev Unterftiifung bedarf, Dag Gefeg
unterftellt nur den Fall, baf bie Cinvede Der Berfdhnung mit Begug
auf famtlide Rlagethatjaden erhoben tourbe und jur Abweijung ber
Rlage gefithrt Hat, dak aber fpdter auf weitere, ingwijden eingetretene
Edyeibungagriinde hin eine neue Rlage angeftellt wird, ohne auf biefen
einen Fall die Borfdrift befdrinten u wollen. Nidh)t minder ijt
bie Herangiehung ber dlteren Sdjeidungdariinde aud) dbann ildifig,
wenn bie neuen war nody nidit in der Kiage geltend gemadyt wurben,
aber nod) im Laufe bes Verfafhrend vorgebracht werben, und felbit
bann, wenn, wie im vorlfiegenden Falle erft nads Anjtellung der Klage
bie Berfdhnung ftattgefunden hat unbd die weiteren Sceibungggriinde
erft im Berlaufe bed Redjtdftreited eingetreten find. Die Einrdumung
ber Befugnid, auf die pom Beleibigten verzichenen Sdjeibungdgriinde
suritczugreifen, bernbt lediglidy darauf, daf den nad) ber Ausfdhnung
peviibten abermaligen Berfebungen ber burd) bdie €he begriinbeten
DBerpflidtungen ein die Wirfung der Berfohnung bejdhriinfender Ein-
flup beigelegt wird, rwobei e3 nidjt barouf anfommt, wann und in
roeldjem Berfahren bie newen Thatjaden als Sdheidbungsgriinde geltend
gemnad)t werben, Wenn die ber Verjohnung voraudgegangenen Sdei-
bungagriinde felbft nady exfolgter Hbeijung der Stlage mwieber- anf-
feben fomnen, muf bie3 obne vovaudgegangened Urteil wumjomehr
fiattfinben.”



