79, Muf dnd Geridyt gegebewen Falled and) dann anf Antrag cnt:
weder ein Berfdumnidywifdenurteil nady § 430 C.L.0. erlaffen,
over ben Yntrag nady § 300 Ab]. 1 daf. juriifweifen, wenn 8 den
friiher burd Beweisbejdlng auferfegten Eid filr unerheblidy halt?

VL Givilfenat. Urt v.25. Rovember 1889 i. &, @. (K1) w. B, (Befl.)
. Rep. VL 203/89.

L Sanbgeridit Bredlau.
T0,  ©berlanbedqeridit dafelbft,

Dag Reiddgeridht Hob die Entfdjeibung bed Verufungdgeridytes

auf ausd folgenden '
‘ @riinben:

... ,&& waren in erfter JInftanz ... nod) teil3 Unfpricde dez
Rligers, teil3 hihere Gegenanipriide des Bellagten, weldhe biefer zur
Yufredynung verftellt Batte, ftreitig gebfieben. Jn erfterer Beziehung
war durd) Beweisbefduf ein vom Kldger abzuleiftender Eid normiert
worben, in bem jur Eidesleiftung beftimmten Zermine aber ber Kidger,
wie librigens aud) bie Anmilte beiber Parteien, nicht erjdienen. Jm
nddjften Verbanblungstermine hotte ber Betlagte ben Untvag geftellt,
gegen ben Rliger ein BVerfdumnidurteil bafhin zu erlaffen, bak ber
Eid al3 vermeigert amjufehen fei; dad Landgeridht war jebod auf
biefen Untrag nidt eingegangen, fondern Batte nady im itbrigen durd)-
gefithrter mitndlicher Lerhandlung jogleid) bas Enburteil verfiinbet,
burd) welded ber Rldger . . . abgeiefen wurde. Jn biefer Begiehung
war bie Entfdeidbung bdamit begriindet, dap & auf ben fragliden
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€idb nidt mehr anformume, weil, fclbjt wenn er geleiftet wiivde, bdie
bem Kliger juzuectonnenden Anipriidye fid jujommen bod) bei weitem
widt jo Bod) belaufen wiirden wie der zur Kompenjotion verftellte
®egenaniprud), welder nunmehr auf Grund geldehener Beweis-
aufnabhme af3 Degriinbet angufehen fei. Das Berufungdgeridht Hat
hierin einen twefentlichen Mangel bded Verfahrens erblidt, weil bdas
Qandgeridyt verpflidjtet getelen fei, entweder auf ben geftellten Ynirag
ein Berfdummiszwildenurtetl nad) MaBgabe ded §. 430 CP.O. zu
erfaffen ober ben Antvag nad) WMaBgabe des §. 301 a. 0. O. guriid-
awoeifent (wo wohl fiatt bed § 301 eigentlich vielmehr der §. 300
ABY. 1 C.P.D. gemeint fein wird). BVon bdiefem Standbpuntte aud hat
e3 pou Der im §. 501 €.B.O. vorgefehenen Befugniz Bebraud) ge-
madjt, unter Unfhebung des Urteiled erfter Jnftang bie Sade in
biefe uriidzuverweifen, und dabei zugleid) aud) bas in bem fepten
Berhandlungstermine vorhergegangene Berfahren aufgehoben. Welde
Bedeutung diefe legtere Anfhebung baben follte, und wie fie fid)
eventuell redjtfertigen modte, bavon fawn jept abgefehen voerben, ba
. bei richtiger Auffafiung der Sachlage ber Fall bes §. 501 E.P.DO.
bier iiberhaupt nicht gegeben Yoar, und aud diefem Grunde beyw.
wegen falidjer Wwendung ber §§. 430, 300 (ober §.-301) be3 ge-
namten ®efeges dad angefodjtene Urteil . .. ber Unfhebung unter-
liegt. @3 ift ndmlid) bie Unnahme irrig, bah die Erlaffung des
Rerfdumnispwijdenurteiles bes § 430 CRD. nur aud Ddenjenigen
@riinden abgelehnt werben biirfte, aud welden nad) §. 300 a. a. O.
die Crlafjung jebes Verldumnidurtei(ed vertveigert werben muf. Dasd
in §. 430 vorgefehene Berfdunmiszwifdjenurteil hat bie Befonberheit,
bof e8 nur ein Stid be3 Beweigverfahrens bilbet, und daraus folgt,
bafy, wenn bdiefe Beweidanfrafhme nidht etwa durd) bedingteg Enbd-
urteif, jonbern, wie e3 bei jeber anbderen Beweidaufnabhme, auBer der-
jenigen durd) €ib aud{dlieRlid) moglidy ift, durd) Beweisbejdhlug —
wie im vorliegenden Folle — angeordnet ift, der Unirag auf Er-
fafjung bes fraglichen Berfdunmisgwijdenurteiled audh dbann uriid-
juweifen ift, wesn bas Gericht ben in Nede ftehenden Beweid nunmehr
fir unerheblid) Hlt; Denn von bem einen Eid anorbnenden Beweid-
befchluzffe fann Doz @eriht jo gut wie von jebem anberen wieber
abgehen. Diefer Grund, dad froglicge Berfdummisurteil nidht su
er{affent, {og fier vor: bad Landgeridht Hielt ben Beweid, der mitteid
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bes Gided Batte erbracht werben foller, nidht mehr fiiv erheblid).
Gine andere Frage ift e, 0b das Landgeiidyt Dievin recdht Hatte, umd
ob nicht bielmehr ber Betlagte verfangen burfte, bdaf die von ihm
eventuell wvorgefdiigte Rompenfationdeinrede nur fo weit jum Biede
ber Rlagabweifung in Betradht gegogen werde, wie ber Klaganfprud)
im iibrigen al8 begriinbet anzuerfennen fein witrde. 1iber bicfe Frage
ift Bier jet nidht sui entfdeiden; aber wire dabei aud) bad Land-
gevidjt einem edjtdirrtum verfallen gewefen, fo wiirde bderfelbe dod)
fitv feien error in procedendo, foubern nur fiir einen error in judi-
cando gu Balten fein, wegen beffen eine Urteitgaufhebung nadh §. 501
CPL. nidht erfolgen biirfte.

Bgl. Wad), Bortrige ©. 197 und Eniid). des R.G.’8 in Civilf.

Br. 9 ©.323flg.” ...



