6 3. Dfferle und Annahme.

3. itber AbHING vou Handelegefdiiften nnter Abwejenden.
Nceeptationsfrift.
H.©.8B. Hrt. 319.

L Givilfenat. Urt v, 19, %pril 1890 i. &, L. (KL) w. M. (Befl.)
Rep. 1. 34/90.

I. Sanbgeridht Bredlou,
II. Oberlanbefgeridit dafelbit.

Ym 15. September 1888 offerierte ber Bellagte in Breslau bem
Rlager in Hamburg telegraphifd) 1000 Sad Prima-RKartoffelftarte
Ju 221, off ben ©ad, flieferbar Friifjahr 1889.

Der Kldger antwortete an bemfelben Tage telegraphiid:

+Acceptiere nﬁermte 1000 God Prima- @tarfe 22,95 off, {ofortige
Drahtantwort.
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¥m 16, September 1 Uhr 52 Min. nadymittagd telegraphierte ver
Beflagte:
»@enebmige taufend 234/ .7
Hufgegeben ift Diefe Depejdye: Breslau 16./9. 1 Uhr 24 Win,
nadymittagd, aufgenommen: Hamburg 1 Uhr 52 Min. nadymittags,
audgefertigt: 2 Uhr nadymitings.
An bemfelben 16. September, ecinemt Sonntage, jdreibt der Be-
flagte an den Kldger:

Lohre Depefdie: Ucceptiere offevierie 1000 Prima-Stare 22,95,
{ofortige Drabtantwort, fam wn '/,8 Uhr hier nadh Sdup bes
Sontors an.  Obgleid) mir bad Untergebot widyt tonventert, will
i in Ridfidjt auf unjere Gejdiftsverbindung die 25 RBf. nad)-
faffen und Jhnen bie 1000 Sad & 22,05 o geben und erwarte
morgen Draftbejdheid . .. Da id) nidyt weif, 0b der Brief morgen friih
bet Jhmen ift, depefdhierte i) Jhnen: cceptiere 1000, 22Y/,.*

Unterm 17. September fdyrich der fifdger an ben Betlagten.
o30v @eftriges und Telegramm: , Genehmige 1000 221/« empfing
id) gleidhzeitig biefen Wovgen und huft&tigc Diermit von Jhnen
gefauft ju Haben: 1000 Sack ... 422,95 o zahlbor... miv
1 Prozent Kommiifion.”

‘Ronforme @egenbeftdtigung bleibe ewattend. 3d) habe Jpnen
einen fehr guten ‘Blen" [)crﬂll*.ogd]Dﬁ ba von Berlin Dfferten
4 22 o7 vorlagen. .

ZTelegranun ded iBef[agten vom 18, Eeptember:

,Ehent Brief erhalten. Da geftern ehue verlangte Depefdie, ander-
mweit begeben, nidits mehr frei.”

Teleqramm 0ed RIGgerd vom 18. Septemnber:

o Jprer Genehmigungzvepefdie verlangten Sie feine Veitdtiqung.
Hatte 1000 Sad fout Heutigem Briefe an Ho. fejt verfauft, An-
nullierung unmiglid).”

Mit vorliegender Klage fordert der fldger junddift Beruvteilung

De3 Beflagten aur Eriitlfung und dndevt dann unter Ruftim-
mung bed Bellagten den Antrag in dic flage auf Edjabens-
erfap von 2750 of ab, welden DBetrag der Beflagte eventuell afs
vidptig anevfenut.

Der Kliger geht davon aud, ber Vertrag fei durd) die Depefde

23 Veblagten vom 16. Eeptember uftande gefommen.
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Der Bellagte ift ber Unficht, der Bertrag jei nidht perfett ge-
worben. Da ber Kldger auf feine Offertbepefdie vom 15. September
»iofortige Drabtantwort” verlangt fabe, fo fei, dba er, Betlagter, erft
am 16. Geptember geantwortet, die Dfferte erlofdhen. Seine, de3
Bellagten, Depéfdie vom 16. September ftelle fih ale neue Dfferte
bar. Diefe habe ber Kldger nidht vedtzeitia acceptiert.

Jn erfter und zweiter Injtan wurbe die Rloge abgemiefen. Die
Jevifion bed Rldgers wurbe juriidgewiefen ausd folgenden

Sriinben:

.o« o Doz Telegramm bes Beflagten vom 15, September ent-
Bielt eine Verfaufsofferte zu 22,50 off. Jnbem ber Rldger biejelbe
beantwortete mit: ,Acceptiere gu 22,25 A%, lehnte er bie Dfferte ul
und ftellte feinerfeitd eine Raufofferte. Er fiigte eine beftimmte
cceptationsfrift bei. Hielt ber Betlagte biefe niht ein, jo war bie
Dfferte erlofdjen, b. §. nidt etwa nur: ber Offerent Hatte baz
Hedyt, bie Dfferte su widberrufen, fonbern die von Unfang an jeitlid)
begrengte Offerte hatte tht Enbe erveicht und bamit jede Wirfung ver-
foren. Der verfpdtet eingegangenen cceptation fieht teine Dfferte
mebhr gegemitber, fie ift alfo wirtungalod. Der Offevent fann fie
allerbingd beriidjiditigen, aber nur, wenn er fie zum ®egenftande
eine neuen Willendafted madyt, d. B. inbem er fie ald eine Dfferte
be3 Dblafen auffaft und fie al8 {olde acceptiert. Gr muf alip
hanbeln. Bollig beutlidh ift bied, wenn eine beftimmte Stunbe als
@Enbe ber Frift angegeben ift, 3. B. ,gebunben bi3 6 Uhr*. Uber
ba3 gleidge gilt aud), wenn die Frift anders beftimmt ijt, 3. B. ,fo-
fortige Droftantwort’. Eine Ausnahime von dem entwidelten Sape
tritt nur fiir ben Foll ein, twenn nidyt bie Ubfendung ber Wcceptation,
fonbern nur derem ntunft verzbgert ift, wenn alfo bdie Acceptation
reditzettig abgefandt, trofbem aber nach Ablauf der Frift Deim
Dfferenten angelangt ift. Jn biefem Falle wird in Art. 319 Abj. 2
H.0.B. beftimmt, dap der Cfferent dem HUcceptanten ofne Berzug
feinen Ritdtritt erflaven muf. Wikrend alfo dbann, wenn die Ucceptation
verfpdtet abgefanbdt ijt, beim Sdmweigen bed Offerenten ber Bertrag
nidht juftanbe Yommt, fommt er jujtande, wenn bie Ycceptation red)t-
seitig abgefandt ift umd Der Offerent {dweigt. Der gelepgeberiidye
®rund liegt darin, baf im erften Falle ber Ucceptant mweif, baf die
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Acceptation verfpitet anfommen mul, wihrend er im zweiten Falle

pon ber Unnafhme audgehen barf, fie werbe vedjtzeitig anfommen.
Bgl. v. Dabhn, Kommentar um Hanbdelsgefepbudye Artt. 319. 320,
Regelsberger in Cndemann’s Handbud) bes beutihen Hanbels-
rechtes §9. 244 flg., namentlich §. 246 Bd. 2 &, 429, 437,

&2 tommt aljo im vorltegenben Falle darauf an, 06 bas am
Gonntage um 1 Uhr 24 Min. nadymittagd in Bredlau aufgegeben,
um 1 Nhr 52 Min. in Hamburg im Telegraphenbureau aufgenom-
mene und um 2 Ubr dafelbft ausgefertigte (aljo and) an ben Rldger
erpebierte) Teleqramm ald rvedtzeitige Hcceptation bed am Sonnabend
um /.8 Ubr in Bredlau angelengten Telegrammes, weldes |, fofortige
Drahtantwort” vorfdreibt, angefehen werben Fann,

Handelte e8 fidy unt ywei Wodjentnge, fo wive e3 twohl nidt
swoeifelbaft, baf mit ,mein” gu entworten wdre, und bag fdeint ber
Klager felbft nidt zu bejtveiten. Uber aud) ber Umftand, daf ber
yweite Tag ein Sonntag war, an weldem feine Borfe abgebalten
wirtd, und bdaf bad Telegramm nad) der Behauptung dez Beflagten
tagd zuvor erft nad) Sdluf ber Koutorgeit eingetvoffen ift, fibrt ju
feiner anderen Cntjdeidbung. Scdon eine cinfade Wortanglegung
[dft unter ,jofortiger” Drahtantwort nicht Antwort am morgenden
ZTage verftehen ober Untwort bid ibermorgen frilh (benu nad bes
RMdgers Wrgwmentation mwive aud) dieje nod) vedytzettin gewefen).
€3 fann nur hentige Untwort heifen.

Bal. Bolze, Praris bes Meidj3geridites Bd. 5 Nr, 387.

3n dllen, wie der vorliegende ift, bet Beitgeiddften mit
einem ©ypefulationsarvtitel, wie Stirfe unbejtritten ift, nup das
wafomelr angenommen werben. Daf am Eonutage feine Biorvje ift,
fummt nidt in Betradyt, benu daburd) fteht dod) ber Lauf der Hanbels-
verhdltnifie nidyt ftill; burd) am Sonntage anforunende Nadyriditen
tonnen biefe fid gemaltig dnbern, unb e3 fann dadurdy bem mit ber
Untwort Bogernden bie beite Gclegendeit, auf Koften bed anberen
Teiled zu jpefulieren, gegeben mwerden, eine Wiglichleit, welde aus-
sujchliefen ber ®efelgeber gevade in der fraglidien Lefire nady Krdften
bemitht ift. Uud) behauptet der fldger felbft, ben Weiterverfauf an
jeinen Rdufer am Wontage friih vor Bicfenzeit von Kontor ju Kontor
durd) Telephou, alip nidyt an der Borfe abgefd)offen ju haben.



10 8. Offerte und Annafme.

Dem Hnirage bed Rldgerd, Sacdjoerftinbige bdaritber ju ver-
nehmen, bdaf er ber ,fofortigen” Drabtantwort erft am Lontage
Morgen habe entgegenfefen Tonmen, ift hiernady mit Redyt nidt ent-
fprodjen worben. '

&3 Yann aud) nidyt etwa geltend gemadit werben, bab bas Tele-
gramm 0e8 Rfdagerd nad) Bredlan {ich gegen beffen Grmarten ver-
fpiitet Haben tonne, und dof fidy baburd) bie Frift verjdyebe. Nady
Art, 319 UL 1 Sap 2 H.G.B. barf bet ber Beredynung der Unt-
wortafrift der Antragende von der Vorausfepung audgehen, daf fein
Antvag rechitzeitly angefommen fei. Ter Unfang der Hcceptations-
frijt ift affo bamit gegeben.

War nun ober ber vom RKldger offerierte Vertrag durd) bas
Sonntagstelegramm nicht juftaude getommen, fo Hétte berfelbe mur
baburd) jur Perfeftion fommen fonnen, daf ber Rldger das Sonn-
tagstelegramm alg Dfferte betraditete und feinerfeitd acceptierte. Dies
ift nicht gejdhehen, und zwar nidt qefdehen, obgleid) ber Betlagte in
. feinem ©onntag3briefe, welder nad) dem Telegramme abgegangen

war, dareuf aufmertiom gemacdht und audbriidlid)y ,morgen Drabt-
befchetd” verfangt Hatte.

.Man Yonute vielleiht nod) fragen, ob dber Bellagte, welder,
ald er bad Sonningdtelegramm objanbte, bie AbJiGt Hatte, bas
Sonnabenbdtelegramm ded Ridgerd ju acceptieren, fid) darauf berufen
darf, baf biefe Acceptation verfpdtet, alfo wirtungslos gemwefen fei,
ober ob ihm nidyt in biefer Midjtung eine exceptio doli entgegenfiehe.
Qeptered ijt aber nidht amjunehmen. Die Beftimmungen itber die
Wcceptationdfrift find gany objeftive. Der Dffevent Bat zwar von
Unfang an bie Befugnis, bie Douer der Frift feftzufepen. Jjt bied
aber gefcheben ober ift in Ermangelung beffen bie Feftiepung durd
bad Gejes erfolgt, fo ijt der Eintritt {rgend eined duferen Ereignifies
auf die Dauer der Frift ohne Cinfluf. Eine Friftverlingerung fann
nur erfolgen durd) einen neuen Willendalt, eime neue, irgendivie
bethitigte Erilarung bed Dfferenten.

Tibrigens wiirde nod) ber Rage de3d Falled ein dolojes Berbalten
mit grdferem Rechte bem Rldger vorzuwerfen fein. Der Betlagte
Bat jid) bie redjtlide Lage flar gemadit umd fid) gefagt, der Rldger
werbe, da er burd) bdie Ucceptation im Sonntagdteleqramme nidt
gebunden fei, biefed vielleidt aud) gar nidt berfidfidhtigen, joudern
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feine eigene Dfferte al3 abgelefnt anfehen und fid rubig verhalten.
Um in biefer Begiehung fidher gu fein, fordert der Betlagte im Somn-
tag3briefe fiiv ,morgen Drahtbefdeid”. Daf bder Riiger Bierauf
nidht einging, erfdjeint untev allen Umftdnben, und von welder redyt-
Tichen Auffoffung der Kliger ausgehen modhte, ald unfulant, wihrend
bag Berhalten des Betlagten gerabe in diefer Besiehung offen und
efrlidh) toar.

Der Revifiondtager will tm Briefe ded Kldgers vom 17. Sey-
tember bie reditzeitige Annahme ber neuen Tfferte bes Beklagten finben;
allein ber Beflagte Batte ja bie Acceptationsdirit dburd) die TWorte:
»Lrmwarte movgen Dralitbefdieid” in fefter TWelje auf den Montag
Ubend begremgt. Cin am Montage in Hamburg gefdricbener, am
Dienjtage in Bredlau anfommender Brief fann alfo feine rede-
seitige Wcceptation enthalten.

Ferner ift e3 unbegritudet, wenn bder Revifionstldger in jenen
Borten einen ,beildufigen Wunj” finbet; eine berartige Erfldrung
tann, einer Dffecte beigefiigt, nur al3 Sefung einer Wcceptationsrift
aufgefaft mwerden.

Pie Frage, ob Brier und Telegramm, welde nadeinander
bei bem Wbreffaten abgegeben werben, aber zufammen zu gleidyer
Beit zu Defjen Reuntnis gefangen, afd ,3u gleider Beit eingegangen”
anzufeben finb, braudst bei dieler Anffafjung be2 vorliegenden Nechta-
verbalmiffes nidit entidhicbent 3u merden.”



