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7. 1. Grlangt der von ciner Eijenbahngejeljdnft anf Groud eines
Dienftvertrages angenommerte Betriebdbeamse die Eigenjdoft eined
in ber Betricbdverwaltung eined Buubdesftantes angeftellten Beamten
im Sinne bded §. 4 ved Wnfallverfidjernngdgejesed vom 6, Jult 1884,
wenn cr in feiner didherigen Stefinng in den Dienft ded prengijden
Staated fiberiritt, naddem bdiefer dad GEigentum der Eifenbafn er-
worberr hat unbd in dic vou ber Gejellidaft gefdloffenen Dienftver-
friige eingetreten ift?
2. Unter welden Borausdfesungen ift in diefem Falle anzunchmen,
baf bie Mnfielinag mit Penfionsbereditigung erfolgt it?

VI Givilfenat. Urt. v. 12. Mai 1890 i. &, M. (L) w, Preuf.
Gifenbafnfistus (Vell.). Rep. VL 45/90.

I Zanbgeridit Rordhaufen.
II. Oberlanbedgeriht Noumburg.

Griinde:

«Der Rldger ift am 9. Degember 1886 al3 Wagenwdrter m
Dienfte bez Bellagten bei dem Eifenbafhnbetriebe auf ber Strede
Halle-RKaffel torperlih verlet yoorden. Yui Srund bded Paftpflidit-
gefessed verlangt er jept von bem Betlagten, al8 dem Betriebsunter-
nehmer ber betreffenden Gifenbabn, Crfap bed bm burd) bie Ber-
lepung entftanbenen Schabens,

Biihrend bie erfte Inftang der Klage ftattgab, Hat bas Berufungs-
gericdit abwetfend erfannt und feine Entideidung barauf geftiitt, bdaf
ber Rldger eimen Unfprud) aud dbem Paftpflidtgefepe nidht Herleiten
fonne, vielmehr nur nad) Pafgabe ber Unfalverfiderungdgefebe vom
6. Juli 1884 unb 28. Mai 1885 Scdabenserjn su fordern habe, ba
er al3 Staatdbeamier im Sinne bded §. 4 bed Gefehes vom 6. Juli
1884 nidt amgufehern und, feldbft wenn bies ber Fall wire, dod)
feinesfalld mit Penfionsbereditiqung angeftellt gewefen fei.
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ftimmung sufolge vom 1. Juli 1876 ab in feiner bisherigen Dienft-
cigenfdieft ofne Unberung in fJeinen bigherigen Engagemenis- nunbd
epaltdverfiltnifien in bad Refjort der Eifenbahn Palle-WMiinden
iibertrefe. ‘

Der Unficht bes Rdgers, bak bierin feine Anftellung als Be-
amter in der fteatliden Betriebsvermaltung su finden fei, fritt ba3
Berufungdgericht mit folgender Ausfithrung entgegen. Die Eigenfdyaft
eined Staatsbeamten tonne nur erlangt werben bdburd) ben {taatéredht-
lichen Ut der Anftellung in einem WUmte, fel 3 durd) bas Staats-
pberhaupt felbit, fei 8 burd) eine nad) PMafaabe ber Gefese Hierfiir
suftinbige Behirbe. Jn dbem Scjreiben vom 21. Suni 1876 fei ein
foldjer et nicht enthalten, bviefmehr nur bie Benadyridtignng, baf
ber Bellagte der von ihm in § 5 Des Bertrages vom 4. Wiy 1876
iibernommenen Derpflidhtung gemidf an Stelle der Cifenbahngefellfchaft
in ben pon biefer mit bem Rldger abgefhloffenen Dienftvertrag ein-
getreten fei. Danad) griinde jid) bad BVerhiltnis des Rldgers zum
©tagte auf einen rein privatreditiichen BVertrag. Da aber ber wiichen
ben ‘Parteten zuftande gefommene Bertrag die friheren Dienftverhilt
niffe bes Kfdgers augdriidlid) aufreciterhalten Habe, und der Kldger,
jolange er im Dienfte der Cifenbabngefellidaft ftand, nur Betriebs-
beamter und nidit Stactsbeamter gereien fei, fo finne er bdie Eigen-
idaft eined Stantzbeamten aud) baburd) nidyt ertvorben Haben, daf
er feine vertraglichen Dienftleiftungen nidt mehr ber @efelidraft,
fondern bem ©Staate gewdbrte, wie ja aud) bei ber Stoatdeifenbabu-
vermaltung awifdien Betriebzbeamten und Stantsbeamten zu unter-
feheiben fei.

Diefe Ausfiihrung beruht nad) veridiedenen Ridptungen auf
veditgivrtiimlidyen ¥njdauungen.

Dag Unfalverfiderungsgefes vom 6. Juni 1884 (R.G.BI. €. 69)
Degieht fid) feinem §. 1 jufolge nicht blof auf Urbeiter, fondern aud)
auf Betriebgbeamte, jofern beren Jahresarbeitdverdienit 2000 o nidyt
tiberfieigt, twogegen e gemif §. 4 feine Unmwendung findet auf Beamte,
weldye in Betrviebsverwaltungen bes Meiches, eined Bunbedjtaated oder
eined Rommunalverbanbes mit feftem Gefalte und Penfionsberedytiqung
angeftellt find, Reineswegs befteht Biernad) der von dem YBorder-
riditer aufgeftellte Gegenfay zwifdien ., Betriebdbeamten” und ,Etantsd-
beamten”. Denn aud) der §. 4 jest Betriebdbeamte voraus und {dfieft
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nut beftimmte Rlaffen bderfelben — ndmlid) bie nidht in. Privatbetrieben,
jonbern in ben fpesiell bezeicgneten Bffentlichen Betriebsvermaltungen
mit feftem ®ebalte und Penfionsbevedjtiqung angeftellten — von ber
Unfallverficberung ausd (bgl. auch §. 4 UB[. 2 bed Ausbehnungsgefepes
pom 28. Mai 1885 — R.G.BL. &. 159),

MWar alfo ber Kldger Betriebdbeamter im Dienfte der Magbeburg-
Sothen=Qalle-Beipsiger Cifenbabugefellidaft gewefen, und ift er al3
Betriebdbeamter in ben Dienft bes3 Bellagten iibergetreten, fo Lt
fich ibm die Beamteneigenidiaft im Simme bed §. 4 bed Gefepes bom
6. Juli 1884, fall3 deffen BVorausjepungen tm iibrigen vorliegen, nidi
abjpreden, aud) wenn bem Umitande, bof ber RKidger als Bremfer
im Dienfte bed Staated, wie vorher im Dienfte ber Gefelljdaft, babhn-
polizeiliche Funttionen zu erfiillen Hatte, fein Gewidyt beizulegen wire.

Unwenbbar wird mun allerbings ber §. 4 a. a. O. nur danm,
wenn der Rldger al8 Beamter in der Betriebsvermaltung bed preus
fifden Staated audy witklih angeftellt war. Daf folde Anftelung
erfolgt fei, glaubt bas Berufungdgeridyt deshalb vermeinen gur miiffen,
weil ber Rléger von der Eifenbabhngefelidaft auf Brund eines Dienft-
vertraged afé Betriebsbeamter angenommen war, unb der Betlagte
fpiter in bad Hierdurd) begritndete fontraltlide Berhiltnis ald Gegen-
fontrafent bes KUtgerd eingetveten ift. Alein bie Erifteny eined Dienft=
vertraged, burd) welden die vermdgendreditlien Anfpriiche und bie
befonberen Dienfipfliditen bes Kldgers zunddit der Eifenbafngefells
fdhaft undb fobann dem Staate gegeniiber feftgefelt wurben, ift mit
ber Annabhme, daf Kiiger vom Staate ald Beamter angeftellt worben,
feinedweqd unvereinbar. Mit Unredyt Dberuft fih bad Geridit fiix
feine entgegengefepte Unfidgt aunf ben §. 81 ber — iibrigensd erjt nad
der Uufnahme des Rldgerd in den Staatddienft erfaffenen — orge-
nijotorijdien Beftimmungen fiber die Siaatdeifenbabnverwaltung vom
24_ November 1879 (WMinifterialblatt fiir die innere Vermaltung 1880
©. 84), Denn der §. 81 a. a. ©. unterjdeidet nidht, mwie ver BVorber~
ridpter e barftelt, zwifden ben in einer etatsmiBigen Gtelle anges
ftellten und ben mittels Dienftvertraged angenommenen Beamten,
et beginnt vielmehr mit dem Sape:

,Oie Anftellung der Beamten im Staatdeifenbahnbienfte er-
folgt mitteld Derleibung einer etatdmipigen Beamtenjtelle pber
mittels Dienftverfrages im bdidtarijden Berhdlinifje” —
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und mennt bavn unter ben Beamten, weldhe mittels Dienftoertrages
im bidtarijhen DWerhiltniffe angeftellt mwerden, Hefonders andy bie
Bremfer. Damit ift nidht blof enerfonnt, dap ein Vertragaverhilinis
yoiiden bem Staate und bem Beamten bem Begriffe der Anftellung
nicht widerfpridit, fonbern jugleid) audgefprodhen, baf bdie Unftelung
burd) den Abidyluf bes Dienftoertraged felbft erfolgen famn.

Andy ber in der BVorentidheibung angezogene Befd)luf ded wor-
maligen preuBifchen Obertribunaled vom 16. Februay 1859 (F.MM.BY.
&. 106) fteht ber Auffaffung be3 Berufungdgeridhts nidt jur Seite,
jonbern entgegen. €8 wird bort allerbings gefagt, bak bie Beamten
ber Dberichlefijden Eifenbahngejelidalt, um welde ez fidh dbamals
hanbelte, urfpriinglih bie Eigenidjaft als Staatdbiener nidt gehabt
unb bdiefe Eigenjdhaft aud) nidt durd) ben BVertrag erhalten Haben,
burd) weldjen bie BVerwaltung und ber Betrieb bed oberidylefifdien
Cifenbahnunternehmensd auf den Stoat dbergegangen fei. Dagegen
wird betont, baf bei oder ned) bem Ubergange bie bidher bei ber
Bejelljhaft angeftellten Beamten in ben Staatdbdienft fibernommen
werben fonnten, und daf Dierin feine vechtlidhe Unvertriglichleit (iege,
baf aber benjenigen Beamten, ridfidjtlich beren jolhes ftattgefunden,
fomwie ben fjeitend bes Etaated als Gtaatsbiener new angeftellten
Beamien unztveifelhaft audy die Cigenfdiaft ald Stantdbiener beigelegt
werben miiffe.

Jm vorliegenben Falle Gat nun die Ltbernahme bes Kidgers al3
Betriebsbeamter in ben Stontibienft ausweisliy des Sdyreibend vom
21. Juni 1876 burd) ben Diersu von ber Eifenbafnbdireftion beauf-
tragten Betriebsdiveltor auf Grund des frifer erridhteten Dienftoer-
trages ftattgefunden. DNt diefer flbernahme wurbe ber Rliger von
ber Bierfiic unbDebenflidh zuftindbigen Behithe zu einer daucrnben
Thitigleit im Dienfie bed Stoated und fir ftaotlidie Bwede unter
bffentlicher Yutoritiit berufen und daburd) a8 Beamter in der BVe-
tricb3vertwaltung bed preukijden Staated angeftellt, ohne baf e3
biergu ciner audbriidliden Dervorhebung bes Beamtenverhilinifies
vder ber Bufertigung einer befonberen Beftallungdurfunde bedurfie.

PWie e infolge der mit feiner uftimmung gefdjehenen {bernahme
in ben ©toatgbienft die Pflidten eined Veamten nicht mehr einer
Privateifenbahngefelidiaft, fonbern bem Staate gegemiiber zu erfiillen
Batte, fo erward er auf der anderen Seite aud) alle aud dem Beam-
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tenverhiltniffe ermachjenben Redite gegenitber bem Staate, jorweit nidt
in bem Dienftoertrage felbft ober bei der 1lbernahme abmweichende
RVereinbarungen getroffer waven, wad nad) den Feftftelungen bes
angefodytenten Urteifed nicdht ber Fall ift.
Bal. Cntid. bes R.G.’8 in Civil]. Bb. 6 &. 105 jowie bdie mit
Bejug auf §. 359 St.8.B.’8 ergangenen lrteile der Straffenate:
Entjd. bed R.®.’8 in Straff. Bd. 4 &. 214, Bb. 5 &. 337, Bb. 9
©. 189, Bb. 16 &.3878; Laband, Deutidhes Staatdredht Bb. 1
©. 404 fly. 420 flg.; v. Ronne, Preup. Staatdrecht Bb. 3 &. 406 fta.
iernad) tann e3 fid), da der Rldger unfireitig ein fefted Sehalt von
dem Beflagten zu beaniprudien Batte, fiir die Anwendung des §. 4
ves Unfallverfidherungdgefeped nur nod) um bdie Frage Handeln, ob
nad) Rage ber Sadje angunehmen ift, daf dber Kidger mit Penfions-
beredytigung angejtelt war. Diefe Frage [aft fid nad) ber ju-
treffenben Ausfiibrung bes Berufungsgeridites nidyt {Hon beshald
bejaben, weil dem Rldger in fener Cigenjdaft ald Witgliebe ber
Penfiong-, Witwen- und Waifentaife fiir die Beamten der Magdeburg-
Kithen-Palle-Leipziger Sifenbahngefellichaft ein in dem Statute diefer
fafje niber beftimmted Penfiondredht uftand, unbd der Beflagte fid)
in bem [bernafmevertrage vom 4. Miiry 1876 verpflichtet hat, fitr
bie ben Beamten ber Gefellidjaft an bie gebadhte Rafje zuftehenden
Unfpriidie aufsufommen. Wie dag Reichdgericht bereitd in feinem
Urteile vom 18. Firz 1889 i &. K. w. Preuf. Cifenbahnfistus,
Rep. VL. 2/89 (teilweife abgebrudt in der Jurift. Wodenidrift 1889
&. 174 Nr. 26) bargelegt Gaf, tann unter ,Penfionsberechtiqgung” in
bert §. 4 a. a. . nur ein bem Beamten unmittelbar gegen bden Staat
— auf ®rund bes Gefeped, vielleidt aud) auf Grund bejonberer
vertragdmifiger Sufiderung — zufjtehenbed Penfionsred)t verftanden
und nid)t angenommen werden, baf unter ben penfionsdbereditigten
Beamten qud) foldje su verfteben feien, mweldie aus einer fiir fie be-
jonberd eingerichteten, auf Beitvdgen ber Mitglieder und ded Unter-
nefmerd berubenden RKaffe Penfion zu beanjprudhen Baben. Ter
Umftand, bdaf bie jtatutenmiBige Penjion jebt von bem Bellagten
den RKaffenmitgliebern ju gewdbren ijt, fann midht die Folge habern,
baf ein lediglid) auf ber TMitgliedfchaft und bem RKaffenftatute be-
ruhender Anfprud) bie redptlfiche Bebeutung einer ,Renfiondbeved)
tigquing” im gefeglihen Sinne erfangen jollte.
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iyt geniigend beachtet ift aber von bem Worberridhter bie Mig-
lihtit, dap ber Rldger neben feinem ftatutenmifigen Penfiongan-
fpruche burd) jeine nftellung im Staatsdienfte eine gefepliche Pen-
fiondberechtigung ermworben Haben fonmte. Eine foldje Bereditigung
erfangte er al8 ein unter bem Borbehalte ber Riinbigung angeftellter
Beamter gemdf §. 2 bed preufijden Penfiondgefegesd vom 27. Dirv
1872 (.&. €. 268) pimne mweitered, fofern er eine in ben Befolbungd-
etatd aufgefithrte Stelle Befleibete. MWie fiiv biefen Fall bie Hihe der
bem Rldger 3u gewdbhrenben Penfion zu beredhnen mdre, ob Kldger
nur bie ftatutenmifige ober neben berfelben vielleidit aud) bie gefes-
lidhe Penfion beanjprucgen fonnte, barf unerirtert bleiben. Denn
jebenfall3 muf, worum e2 fid) hier nur Hanbelt, im Sinne bed §. 4
bed Gefepes vom 6. Juli 1884 al3 ,mit Penfionsberedhtiqung ange-
fteflt” berjenige Gtaat8beamte angefehen tverben, weldem eine nad)
ben moaBgebenben Lanbesgefepen mit bem Penfiongdanjprudhe verbun-
bene amtlidhe Stellung verfichen ift, ohne baf e3 barauf anfommen
tann, aud welden Foubs die Mittel sur Befriebigung feines gefep-
fiden PenjionBanipruched vom EStoate entnommen wwerben. Jn dbem
Berufungsurteile ift nun freilid) bemertt, baf ber Kliger, twie un-
ftreitig fei und fi) aud) aus den iiberreidhten Sdhriftftiiden ergebe,
lebiglid) gegen die Penfionslaffe fir die Beamten der Eifenbaln-
gefellihaft Unfprudy auf Penfion Habe. Dabet hat indeffen der Vor-
berriditer feine Midfidht davauf genommen, baf vom Rldger ans:
weiglid) bed in Besug genommenen landgeridhtlichen Thatbeftanbes
auddriidlid) bebauptet war, baf feine Stelle im Etat ber Bahn-
berwaltung aufgefiibrt fei. Wadre die Ridptigleit Ddiefer vom
Betlagten beftrittenen Behauptung nadjzumeifen, — und dad Gegenteil
ftebt nicht feft, — fo wiirbe Daraus nad) dbem vorher Gefagten bder
Sdluf ju giehen fein, baf der Rliger in einer Betriebvermaltung
bed preupijdhen Staates nidt blof mit feftem Gehalte, fonbdern aud
mit Penfiondberechtigung angeftellt war, alfo ju ben Beamten gehirte,
auf welde die Unfallverfiderungsgefepe vom 6. Juli 1884 und 28. Mai
1885 feine Yniwenbung finben.

RNad) diefer Richtung liegt bie Sadhe Hier anderd ald bei ben
oben evmdhnten Urteile in &. K. w, Fistus, Dort war die Frage,
0b dem LVerungliicten ein gefeplichez Penfion3redit zugeftanden, von
bem Berufungdgerichte ebenfalld nidyt ausdritclid) erortert worben,

& b W@, Entld, in Gioilf. ITXVI,
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e3 fonnte aber in der Revifiondinftang audgefprodien werben, baf die
in §. 2 bed Qefebed vom 27. Mirg 1872 begeidinete Vorausfejung
ve3 gefeplidhen Penfiondanfprudies bezliglid) bes bamald verungliidten
Wagenjdyiebers von ber Kldgerin nidyt behauptet, aud) nidt erfichtlich
fet, baf felbige vorhanben gervefen.

Da vorliegenden Falled dbod Borhandenfein ber gedadien Voraus-
jepung ausbriidlich befauptet worben ift, mufte die unter RNidi-
beachtung biefer Bebauptung und unter BWerlepung bed §. 4 ed
Unfalver{iderungsdgeieled vom 6. Juli 1884 ergangene Borentidjei-
bung aufgehoben und Die Sade zur andermweiten BVerhanblung und
Entfdeibung an dad Berufungdgeridyt zuriidvermiefen werben.”



