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8. Pajtet, wenn in demt juwm Rwede der Erridptung ciner Alticu-

gefellidajt gejdiofiencn Griinbungdvertrage jamtlide Abticw von den

(Griiwdern itbernomuen werden, dic erridiete HMiengefelljdaft fiic dic

Stempelabgabe, wclde von dem Detrefi@ ber dlbermomuencu Nftien

vorficgenden Wnjdaffungégeidifte ju emtriditen ijt?

Sefeds, betr. die Grhebung von Reidysjtempelabgaben, vom 29, Mat 1885,
§. 9, Tarif4A. 2.

IV, Givilfenat. ri v. -‘:j}—”-:f;l‘.‘-- 1890 1. €. Preuf. Fistus (Befl) w.

Uttiengefellfdiaft Deutide Gelellidaft fiir Banunternehmungen (KL).
Rep. IV. 22/90.

1. Landgeridht T Berlin.
II. Sammergeridit bafelbft.

Die flagende Uttiengefelljhaft ift durd) Vertrag vom 23. Oftober
1888 gegriinbet. Dic 3000 Stiid Aftien zum RNeunbetrage wvon je
1000 o, in welde bad Grundlapital gerfdlt, find von ben fontra:
fievenben ®riinbern fibernommen. Die Eintragung der Wltiengefell-
“ichaft in Dad PandelBregijter ift am 30. November 1888 erfolgt.
Die Steuerbehorde, nad) deren Uuffafjung bie Tbernahme der Attien
ieitend ber Griinder bei Gelegenbeit einer Simultangriindung ein
ftempelpfliditiges Anjdaffungsgeididft im Sinne der Nr. 4 A. 2 Des
Tarifes jum ®efepe vom 29. Pai 1885, betreffend die Erbebung
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pon Reid)sjtempelabgaben, darftellt, hat von der Kidgerin den tarif-
migigen ©dlupnotenftempel erfordert. Die RKldgerin Hat denfelben
in Hibe von 298 o/ unter Borbehalt entridjtet und im gegenmwirtigen
Redjtaftreite, inbem fie der ReditSauffafjung ber Steverbehirbe ent-
gegentritt, bie Riiderftattung verlangt. Beide JInftanzridjter Haben
perurteilend erfannt. ©ie von dem betlagten Fistud eingelegte Revifion
ift, nadjbem Rldgerin geltend gemadyt Datte, daf, felbft twenn ein
Anfdeffungdgeiddft ald vorliegend angenommen werde, ein Redjts-
grund, welder fie zur Enividtung ber Gtempelabgabe verpflidite,
nidyt beftehe, guriictgerviefen worden ausd folgenbden
®riinden:

»Die Berufungdentfdheidbung geft davon aud, baf ber BVertrag
bom 23, Dltober 1888 lebiglich ein Gefelljdjaftsvertrag fei, nidht aber
aud) ein Anjdjaffungdgeidhift enthalte. Diefe Annahme fann alg be-
griinbet nidyt anetfannt yverben. TWie ber IV. Civilfenat ded Reidjs-
geridhtes {djon mwieberholt in gleichliegenden Fillen, jo in bem Ur-
teile pom 13, Dezember 1888 i. &. bes Fistus gegen die Wltiengefel-
ihaft Deutide Bant ju Berlin Rep. IV. 227/88,

bgl. Entid). dez R.@.'s in Civil]. Bd. 22 &. 127,
wnd in den Urteilen vom 17. Degember 1888 1. &. hed Fistus gegen
die Norddentidhe Brauereiaftiengefelfdaft zu Berlin Rep. IV. 208/88
und pom 4. Februar 1889 i. &. bed Fisiug gegen bie Eifengieferei-
afttengefellidaft, vormald &. & TN, zu Berlin Rep. IV. 280/88 qus-
gefiifrt Bat, ftellt fid im Falle der Simultangriindbung bdie BVerein-
Barung der Griinber wegen Ubernahme ber Mftien ber ju griindenden
Aftiengefedfdiaft al8 ein zwijden bden Griinbern gefdhloffened An-
fdaffungdgefddft im Einne bded Reidysftempelabgabengefeses bar.
Durd) bag fraglide Ubfommen werden Hedte und Pfliditen jedes
Rontrahenten gegen die iibrigen Mitfontrafenten begriinbet, nament-
lid bas Recht und die Pflidht jebes Qontrahenten, bdiejemigen Uftien
su iibernehmen, welde nad) dem Bertrage von ihm 3u iibernehmen
waren, und bementfpredjend bdie Pilidyt der anberen Lontrahenten,
im biejenigen Uttien zu gewdhren, zu deren lbernafme er berechtiat,
besw. bas Fedjt ber anmberen Kontrahenten, von thm die Ubernahme
ber Attien su forbern, su beven Ulbernahme er verpflichtet war. J[n
bem Ubfommen ift ber Wille ber Kontrafenten, Aftien zu erwerben
und u gewdbren {anjujdhaffen und zu verfdaffen), sum Husbrude
3*
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gelangt, unbd damit find die Erforderniffe eines ftempelpflichtigen Un-
jhaffungsgefddfted gegeben.

Die angefochtene Entjcheibung berubht jonad) auf einer Berlepung
bes Oefepes. Deffenungeachtet ift diefelbe — gemif §. 526 C.P.L.
— aufrechtzuerhalten, weil fie fid) aud einem anberen Grunde als
riditig evgiebt.

e von ber Revifionsbetlagten zutreffend geltend gemadht wird,
fehlt ¢8 an einem Rechtdgrunde fiir ihre Berpflidhtung sur Entricy-
tung ber ftreitigen Wbgabe. Mady §. 9 bes Reidysftempelgefeped find
sur Eniridtung der Abgabe verpfliditet: bder Vermitiler ober bie
Qontrahenten unbd bepw. ber Lerduferer. Reine biefer Parteivolen
nimmt aber bie tagenbe WAktiengefellfdaft ein, welde sur Beit
ber Grrihtung de3 Griindunglvertraged redtlich nod) nidjt beftand,
vielmehr erft burdy den Griindungdverirag ind Leben gerufen werben
jolite. Berpflidhtet sur Enividjtung ber Stempelabgabe find im ge-
geberen Falle allein bie Sriinber ald Rontrahenten, Die UAb-
gabe ift baber von ber tlagenden Uftiengefelfchaft mit Unredht ge-
forbert, und folglid) bie erhobene Rlage auf Riiderftattung geredht-
fertigt.

Diefe Entidjeidung fteht mit den vorerwdfnten Urteilen bed jeht
erfennenben Senated nidt im Wiberfprude. Audy jeme Urteile be-
tufen auf der Annahme, daf ein Unjdaffunggejdift swifden den
Griinbern gefdloffen und diefe bie jur Eniriditung bed Stempels
Derpflidteten feien, inbem bavon ausgegangen ift, baf die Hinterher
durch) bie Uftiengefellfdhaft su bewirfende Juteilung der Hftien
an bdie ®riinber feinen Beftandteil des Unjdyaffungsgeidiftes Hilbe,
Jn bem Nedtsfiveite bed Fistud wiber die Attiengefelidaft Deutide
Bant ju Berlin Rep. IV. 227/88 gehirte bie leptere, von weldjer
ber Stempel geforbert war, su den Grindern einer anderen neu zn
griinbenben Aftiengefelichaft, und in dem Urteile vom 13. Degember
1888 ift audbriidlid) Gervorgehoben, bah e fid) um den ,bei ber
Simultangriindung einer WttiengefeljHaft von ben Griindern zu
sablenben Stempel eined Unfdaffungdgejdifted” hamble. JIn ben
Fillen, auf welde fid) bie beiben anberen Urteile begiehen, war jwar
ber Stempel von den neugegriindeten Aftiengefellidhaften ge-
forbert, und biefe find mit ihren Riagen auf Riiderftattung abge-
wiefen worden. Die Entfdheibung jdlieht fih jebod) in ihrer Be-
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gritnbung lediglic) bem Urteile vom 13. Degember 1888 an. Derfelben
liegt baBer nidht bie Auffafjung zu Grunbde, bap bie Attiengefell-
fhaften al8 Mitfontrahenten ober cud anberem Grunde perfénlid
fiir bie Gniridtung bdes Stempeld verBaftet feien, und wenn dbaraus,
baf eine joldge perfonlide BVerpflichtung nidyt befteht, fein Entjcei-
bungdgrund entnommen worben ift, fo ift dies bavauf juridzufifien,
baf fener Gefiditdpuntt von den Hagenben Utttengefellidaften nidt
geltend gemadyt, die Miidforberung der Ubgabe vielmehr allein auf
bie Megierung, daf ein Unjdeffungdaefddft vorliege, geftitht war,
und deber angenommen werben founte, e fei bei den Riagen ftill-
fdweigend bavon audgegangen, bdap bie Stempelabgabe von bden
Attiengefeljchaften fiiv Rechnung der allein verpflidteten Griinder
gefordert und entrichtet fet und von ihuen in gleichem Ginme, alio
fiir Medynung ber Griinbder, zuriidverlangt werbde.”



