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15, 1. Sann ein Glinbiger, welder nad) Eroffunng des Konturies
Sduldbner ded Gemeinjdulonerd gemorden ift, jeine Sduld anf icine
Konturdforderung aufreducn?

2, Nady weldem oriliden Redyte ift die Kompenjationseinrede
su benrteilen?
3. Ausleguug ded Hrt. 1014 ded rheinijdien bitrgesliden Gefes-
bndyesd,

1L Giviffenat. et v. 1. Jufli 1890 i. . der Konfurdmaije bes B.
©p. (RL) w. W. Sp. (Befl) Rep. . 116/90.

1. Sanbgeridyt Elberfeld,
I1. ©Oberlanbedgeridyt Kiln,

Am 13 Dfitober 1887 ift gegen dad Vermigen Hed Koujmannes
©. ©p. der Konturs erffnet worben; am 8. Vegember 1887 ift beffen
Mutter geftorben, Diefefbe Hatte dburd) Tejtament den Betlagten, den
Bruber ded Gemeinjduldners, zum Univerjalerben eingefest und bem-
felben ein Segat von 5000 o st Gunften ded Semeinfduldners
auferlegt. Der Betlagte hat an den Gemeinjdulbner eine Forberung
pon 16 000 o, von welder er am 17. Januar 1888 ben Betrag von
11000 o aur Sonturdmafie anmelbete, inbem er jeine &ScGuld von
5000 of aud dem Legate abrechnete. UAm 28, WMai 1888 trat aber
der emeinjdjulbner jeine Legatforberung behufs Buwendung an bdie
Ronfursmafie dem fonfurdvertvalter ab, unbd nadhbem bie Ceffion am
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4. Juni 1888 erdffnet worben war, erbob ber Verwalier Klage anf
Begahiung der 5000 o mit Binfer vom Tage der Klagezuftelung an.
Die Rlnge ift durd) Urteil bes Lanbdgeridited abgetviefen und bdie
bagegen eingelegte Berufung verworfer worben. Die Revifion rwurbe
juritdgemiefen aud folgenben
Griinben:

e Staithaftigleit der Abtretung der Legatforberung feitens des
®emeiniduldners an ben Berwalter der Konfurdmaife unterliegt, wie
pag Berufungdgeridyi jutreffend ausfiihet, feinem redjlichen Bebenten.
Die abgetretene Forberung gehdrt, weil erft nad) Crdfinung des Kou-
turfed enttanden, nidyt sum Maffevermbgen, und jdon aud diefem
®runbe findet der §. 48 K.D. feine Anwendung. Nud) ber §. 11 R.D.
ftebt ber KRompenjation nidjt entgegewr. Dicjer jdhlieht mur Arrefte
und Bwangsvollftredungen aud) in bad nidt jur Sonturdmafje
gehorende BVermigen bed Gemeinidjulbners aud, und, wenn audy der
tine Grund bes Gejeppes, nimlid), dem Sdulbuer die Erwerbs- und
Rrebitfahialeit wieber ju cvdifuen, fiir veffen Anwendung auf die Be-
friedigung wilte(d Aufrecyuung zu jpreden {dieint, jo redjtfertit dies
bod) feine audbehnende WAusleguug ves Gejees diber befjen beftimmten
Wortlaut Hinous, und fann insbefonbdere nidt augenommen werden,
baf bie nad) Siviltredyt trajt Gefeyes eintretende Erlifdung fid) gegen-
iiberftebenber, jur Sompenjation geeigueter Forberungen durd) diefen
§. 11 Babe Befeitigt werben wollen.

Demnady ift die Bulijfigleit der vom Betlagten geltend gemadjten
Rompenjation lediglid) nad) dem Diirgerlichen HRedyte au beurteilen.
Betreffa ber BVorausiepungen der Aufredynung ift basjenige Gefep
iafgebend, unter beffen Herridinft die Forberung begw. Sdyutd fteht,
beren Eridfdung burd) Kompenfotion behouptet wird, im gegebenen
Falle alfo, i weldem 3 fid) um die im Gebicte des rheinifden
Rechted entftanbene und ju erfilllenbe Legatforberung Hanbelt, bder
Urt. 1291 bed biirger!, Sefepbuched. Tavon ausdgehend riigt ber Ber-
treter ber Revifionstldgerin Berlepung der Autt. 1014. 1291 ded biirger!.
Gefepbuched und bes §. 11 KD, jedod) mit Unredyt,

BWad sunddyjt bie Forderung bed Betlagten vonr 16000 o De-
trifft, wird nidyt behauptet, bap das am Wohnjige des Gemeinfdjuloners,
wo biefelbe im Jweifel zu exfitllen ift, geltenbe biirgerliche Redit (das
gemeine Redyt) ihrer Cintlagbarleit (exigibilité) entgegenftehe, diejelbe
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foll nur be2halh fehlen, weil ither bas Bermigen bez Schuldners das
Konturdverfahren erdffnet ift.

Dad Reidygericht hat nun aber wiederholt entdjieben, baf ber
Gemeinjduloner nidyt abjolut, fondern nur infoweit progeBunfibig
werbe, al8 er nid)t mit Wirtung gegen bas zur Maffe gehvrende BVer-
mogen Progeffe filhren Ibnne. Diefe Befdyriintung ber Progeffabigleit
tann aber auf die Cigenfdhaft ber Forderung felbft, ob fie ein-
Hagbar fei ober nidht, Teinen €influf itben und, ba jedenfalls aus
vem gur Mafie gehorenden BVermogen durd) Anmelbung Befriedigung
gefudjt werden fann, eridjeint ed unerfeblid), baf der §. 11 .. ber
Awangsoolftredung in bag ibrige BVermigen bes Sdulbners ent-
gegenftebt.

Die Legatforberung ift im Oebdiete bes rheinifhen NMedhtes zu
erfitllen unb baber nach biefem ifre Cintlagbarfeit ju beurteilen.
Diefe beftreitet ber Bertreter der Revifiondflagerin auf Grund bes
Art. 1014 AbY. 2 bed biirgerl. Gefepbudies, weil {id) der Legatar erft
nady Anbringung bed Wuslieferungsbegehrend in ben Befip der ber-
maditen Sadye jehen tonne, ein foldjed aber nidht gejtellt worben fei.
Abgefehen nun von der in ben Jnjtangen nidt erdrterten Thatfoche,
baf ber Legatar gugleid) Pflichterbe ift (vgl. Art. 1004 bed bitrger!.
®ejepbudyes), fann bdiefer ngriff feinen Erfoly Haben, weil nad
UArt, 1014 UH. 1 ber Erwerb ber vermaditen Sade (oud) ber For-
berung) mit dem Tode ded Erblaffers eimtritt und ber AL 2 nur
eigenmédtiger Befibergreifung vorbeugend und, um dbie Beit bed An-
forudies auf Friichte unb Jinfen zu bejtimmen, eine Unforderung ver-
langt, nidt aber bagd Redyt su biefer Einforberung euf irgend einen
Beitpuntt hinausdjdiebt.”



