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48, 1, Quwicweit fteht einem Gefellidafter der einjeitige RNitdtritt
pon dem @efelfdaftéverirage frei?

2. Rann dem fein Teilnahmeredrt an bem Gefelljdnfidermerbe
geftend madpenden @cielljdajter der Einmand ded nidt crfiiliten Ber-
traged entgegengefetit werden?

3. Qnvieweit finden die anf die Husidlichung cined Gefell-
fhafters begiiglien Borjdriften ed Allgem. Laubdredites quf eine
nur aud 3wei Mitglicdern Defteheude Gefelidajt Anwendung?
ALM. 1.5 8% 271. 408 flg,, L 17 §5. 269 flg.

1V.Cipilfenat. Urt. v. 31. Pliry 1890 i. ©. 5. (Bell) w. Et. (K1)
Rep. IV. 380/89.
I Sanbgeridit Bredlau.
IL  Pberlanbedgeridht bafelblt.

Aug den Griinden: ,
. -« «Die Parteien haben fid) mitteld [chriftlichen Bertrages vom
12. Suni 1886 zur gemeinjdjaftliden Bebauung eined vom Beflagten
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filr eigene Medyming ermorbenen Bauplaged vereinigt. J[n §. 2
Diefes Wertraged ift fefigefest:
»Deibe Kontrahenten werben bemiifht fein, ben Bau und fomit das
aegenfeitige JIntevefle nad) beften Rrdften s forbern, und fie teilen
pen aud ben Mieten oder bei einem Berfoufe fid) ergebenben Ge-
winn, tragen aud) ben etwaigen Ausfall beyw. Verluft ju gleiden
Leilen.”

Der Rliger, welder ald Maurerpolier bei dem Baue thitig gewefen
ift, hat vor Bollenbung beafelben feine Thitigleit eingeftellt, voeil ifm
wie er behauptet, ber Bellagte untec Drofhungen ertlirt Habe, er jolle
fid) auf bem Baue nicht mebhr fehen Iafjen.

Nady Fertigfteung ded Boued Degehrt der Ridger im gegen-
wirtigen Progeffe von bem Betlagten Redynungslegung iber bie Koften
be3 Baued einjdlieBlich) ber Grunderwerbungstofien und Einftellung
einer Dbeftimmten @Gumme fiir die vom Beflagen felbit jeitweife be-
nugten Riume unter die Einnahmen bed Grunditiides, Der erfte
Ridjter Hat die Entfdheibung von einem dem RKidger itber den Grund
feiner AcheitBeinftellung auferfegten Eibe abhingiq gemadyt. Dagegen
hat ber Berujungdriditer durd) Urteil vom 1. Februar 1889 bie
Rlage ebgewiefen, el e, dba nad) dem Einverftandnifje beiber Teile
ber Betlagte alleiniger Cigentitmer Ded erridhteten Gebiuded fHabe
werben follen unb geworben fei, an einem gemeinjdaftlichen, fiix beide
Feile gleidhartigen Bermiogensintereffe fehle, in Ermangelung eines
foldyen aber ein Gefellidaftavertrag, aud weldem bem RKidger der
geltend gemadite Unfprud) bitte ermadyfen fommen, nidyt vorliege.

Diefes Urteil it durd) da3 Revifionsurteil vom 24. Funi 1889
aufgehoben, weil ber gemeinjame Erwerb3zwed ber Kontrabhenten auf
ben aus der Vermietung ober dem Berfaufe bed Haujed zu erziclenden
®ewinn geriditet gewefen und Bierin ein gemeinjdaftliches und
aleidartiges Bermigensinterejfe derfelben su finben fei, wie ed ber
®ejelljdaftavertrag erfeifde, mwogegen bie Gleichheit bed erftrebten
Bermbgendvorteiled fiiv alle Gefelljdafter nidyt erforberlidy fei.

Huf Grund der angeordneten neuen Sadoerhandlung Hat nun-
mebr der Berufungdrichter auf Buriideifung der Berufung ded Be-
Hagten erfamnt, und bie Biergegen vom lepterem eingelegte Revijion
erfeint nicht begriinbet.
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Su Tbereinftimmung mit ber in bem Revifionducteile vom
24, Juni 1889 bargelegten Redjtsauffaljung geht ber Berufungsriditer
jept oon ber nidyt anfeditbaren nnahme aus, dak swifden den BVar-
teien burd) ben f{driftlichen Bertrag vom 12. Juni 1886 ein Gefell
fhaftaverhiltnid begriinbet fei, aud weldiem fiir den Betlagten bie
Berpflidjtung zu der vom Kidger begehrten Redhnungdlegung erwadyfen
fein wiirbe, .fall8 nidht Tepterer femes vertraglidien Redyted aus irgend
cinem ®runbe verluftiq gegangen wdre, und bied verneint der Be-
rufungaridyter, phne bafi ihn ber gegriinbete BWorwurf einer den Be-
flagten bejdymerenden Redjtsnormverlepung trifft.

I Der Bellagte bat jundd)ft eingervendet, dap ber Kldger feldit
burd) tonflubente Hanblungen von bem gebadyten Bertrage juviid-
getreten fei und bedhalb bie Crfiillung besfelben vom Betlagten nidyt
beanfpruden fonne. Die Ridtrittsertlarung aber finbet ber Be-
fagte berin, baB ber Kldger vor Beenbigung bed unternommenen
Baues feine Thitigleit eingeftellt und feine UBbficht, bei demjelben
nidht ferner mitjuwirfen, zu andeven Perfonen ausdgefproden Hade.
Der erfte Ridyter hat biefen Einwand fiir erheblidh, jebody fiir that-
jadlid) wiberlegt evadjtet, fofern ber Ridger ben ihm bdaritber auf-
erfegten Eid fdwidct, baf ber Betlagte ihn im Ditober 1886 auf-
geforbert habe, fidh auf dem Baue nidhyt mehr jefen zu lajjen. — Der
BerufungSridyter hingegen DHat biefem Einwande bie Rechtderheblichieit
abgefprodien, weil der Rldger nidht vor Beendigung ded gemeinjdyafts
lidy unternommenen @efchdfies beliebig Habe juriictreten Diirfen, eine
formgiiltige Anfhebung bes Bertrages durd) wedfelfeitige Einmilligung
aber vom Beflogten felbft nicht Gebauptet fei. Piefer Uusfiihrung
ift beiyupfllichten. Die allgemeinen BVorfdhriften ber §§. 408 flg.
ALR. L. 5 diber bod Nitdtvittaredit bei Bertragen iiber Handlungen
finden auf ben ®efelicdhaftsvertrag, beziiglid) beffen das Allgemeine
Lanbrecht (I 17 §§. 269 flg.} bejondere Normen aufitellt, feine An-
wenbung.

Byl Entjd). des preuf. Tbertrib. Bd. 60 &. 10. 11; Cntid). bes
RO.H.®.'8 Bb. 5 &. 168.
RNady ben leptermithnten Normen aber fteht dad Medit beliehigen
Ritdirittes einem Gefellichafter vor Ablauf der im Bertrage beftimmten
Beit ober vor Ausfihrung des beftimmien Sefchaftes, ymedd deffen
bie @efellidaft eingegangen ift, niht ju, fondern ed finbet in diefen



956 48. Ridiritt und pertragdmidriges Verhalten eined Gejellidialters.

Gillen ein Ridtritt bon der Gefelidjaft nur infoweit ftatt, al3 ber-
felbe iiberhaupt von anberen gilltigen BVertragen uldffig ift (§3. 270.
271 ALK L 17). Mit Redht folgert ber Berufungaridyter Hieraus
bie Unwirfjamfeit eines etmwaigen einfeitigen Mildiritted bes Kliigers
st ber vom Beflagten angegebenen Beit. Denn da damald nod) nidht
einmal bad Daud, mutteld weldes ber gemeinfame Eriverd erzielt
werden follte, fertig geftellt war, fo wire bie Borgeitigleit bes Riid-
tritted nicht ju begiweifeln gewefen. Patte aber ein jolder Riidtritt
nidt die Wirfung der Auflbjung ded Berfragsverhiltnifies, jo fonnte
burdy ihn allein der Rldger, welder fid) demnddft wieber jitv bdie
Aufredjterhaltung ded Bertrages entdieden Hat, nidit einfeitig feiner
Bertragdredite beraubt werden, mwihrend er anbererfeitd feiner Ber-
pilidtungen nicht entlebigt wurbe umd an dem etwaigen Verlujte der
Gefeljchaft beteiligt blieb.
Bl Entid). bed N.O.H.8.'8 Bb. 16 &, 333

Die von ber Revifion aufgeftelite Meinung, bap fid derjenige Ge-
fejchafter, welder einmal jeinen Anustritt ausbdriidlid) ober ftillidymwei-
gend ertlirt Babe, nicht gegeniiber jeinen Genoffen auf bie Ungiiltig-
feit feiner Cr¥ldrung berufen fdnne, entbehrt ber gefeslichen Begriin-
pung. Bielmehr ift €8 in Der Regel dburdhaus zuldifig, bdie Redjts-
unmirtfamteit einer eigenen Erflirung geltend zu madjen, und nur
etwa unter befonderen llmfﬁinben fonnte biefem %cd;tsbebelfe der -
folg perfogt werden, wenn in feiner Benubung eine nidt su dulbenbe
frglift zu finben todre, wovon vorliegend nichts erhellt. — ilbrigens
ergiebt fid) aud) ausd §. 294 A.LN. L 17, daff der Austretende jeden-
fallz an bem Ergebniffe ber angefangenen Gejdjifte — und um ein
foldges hanbelt e8 fid) Hier — beteiligt bleibt, fofern nidyt ein anberes
perabrebet ift (§§. 297. 298 baf.). — Ohne RedytSirrtum Hat Hiernad
ber Berufungsridhter unentidhichen gelaffen, ob in bem Berhalten bes
Rldgers wirtlid) ein Riidtritt von bem BVertrage zu finben fei.

IL. Gin mweiterer Einwand bed Beflagten geht bafin, bdaf ber
Rigger durdy unvolitdndige Erfiillung feiner Qietpﬂld)mngen fowte
burd) [duldhafte Schidigung der Gefelljdhaft zu eigenem Vorteile fein
Vertragsredit verwicft Habe. Der Bernfungsriditer Bat diefem Ein-
manbe, ofne deffen thatfadlide Grunblager zu erbrern, um bes-
willen bie Berlidfidtigung verfagt, weil bad behauptete Bevbhalten bes
Ridgerd nidht von felbjt den Verfuft feiner Anipriidye aud dem Ge-
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jellidaftsvertrage sur Folge gehabt, jonbern nur gemdf §§. 273. 274
H.QM L 17 bie iibrigen @efellihafter zu feiner Wusdjdliepung be-
redtigt Haben wiirhe, weldie vorfiegend nidyt erfolgt fei. — Gegen
biefen Entfdeibungdgrund ridten fid) folgenbe Reoifiondangriffe.

© 1. Bunidyft wird bem Berufungsriditer die Verlepung be3 §. 271
ALR. I 5 zum Borwurfe gemadyt, tweil ofne Beriidfidhtiqung bes
ertennbar erhobenen imwvanbes bes Betlagten, daf ber Kldger feiner-
feits ben fraglidien Bertrag nidt erfillt habe und alfo aud) bie Er-
fifllung von ber Gegenfeite nicht verlangen biirfe, dad RKlagebegehren
al8 begriinbet amerfannt fei. Diefer Vorwurf erfdeint nad) Lage
ber Sadje nidjt gerehtfertigt. Ullerdings ift nidyt zu beftreiten, daf
ber Grundfap bed §. 271 a. a. L. aud) auf Gefellfdaftdvertrige An-
wending findet, foweit gegenjeitige Berpflidtungen ber Ge-
jellihajter, alfo namentlidy BVerpflihtungen su Beitvdgen ober fon-
jtigen Qeiftungen behufd Erreidung bed Gefellfdhaftdzmedes in Frage
fteben. Gin Sefellidjafter, der felbft feine dedfallfigen Verpflidjungen
unterfiilit gelaffen Bat, wird bemmad) die Erfiillung wvou feiten jeiner
@enofjen in ber Regel nid)t mit Erfolg fordern timnem. Welentlicy
anbers verBilt es fi) aber, wemn ed fid um die Beteiliqung der
eingelnen @efelfdafter an bem Gefelfdjaftivermigen, insbejondere,
wie vorliegend, an den wirtidoftiiden Ergebnifien der bereits jur
Ynsfithrung gelangten Gefellidhafizgefdyifte Ganbdelt. Wolte man hier
gegeniiber bem UAnfprudie eines Gefellifafters auf fein vertraglidies
Teilnahmerecht den anberen Gefelljdhaftern den durdjgreifenben Eim-
mwand ber Nidterfiilung vertraglider Dbliegenficiten gewdhren, fo
wwitrde bied mid)t nur zu ber offenbaven Unbilligfeit fithven, daf jemer
aller @efellidaftsorteile verlujti gegangen, wdbrend er anbererfeits
an bem etwaigen Berlufte beteifigt geblicben wive, fonbern man
wiithe aud) mit den Spegialvoridyriften der §§. 278 flg. ALR. L 17
in Stonflift geraten, welde den WMitgefelfchaftern in bder Befugnis ur
AuafdylieBung eined jaumigen oder pflidytvergefjenen ®enoffen bas
Mittel an die Hand geben, fich ber Veteiligung desfelben an ben Er-
gebniffen ber ®efelljdhaftsgefchifte fiir bie Folgeseit zu entledigen.
Diefer Borfdyriften Batte es uidyt beburft, wenn fhon Der §. 271
ALR. L 5 bie Panbhabe Hite, dem pfliditwidrig Hanbelnden Ge-
nofjen ofme iweiteres ben Ynipruch auf Feilnahme an ben erzielten

@efellihaftsnorteilen ju entziehen. Diclelben enthelten aber aud) eine,
G. b R.B. Entid. in Cipiff. XXV 17
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ber Natur ded Gejellidaftsvertrages offenbar angemefiene Mobifi-
Tation de& im §. 271 audgefprodhenen Grunbiatses, infofern bdie Ana-
{hliefung erfldrt werden mup und nidht auf bereitd erlebigte Ge-
jddfte auviidwirtt. Natfirlih bleibt aud) bei biefer Auffafjung den
pertragdtrenen Gefelidaftern ihr Anfprud) auf Grjap alled aus ber
Bifidtwibrigleit bed anbeven fiir die Gefelidaft entftanbenen SHa-
bensd unbenommen. JIm vorliegenden Falle tritt nod) hingu, dak ber
Rliger unftreitig [ingere Jeit Bindburd) bei bem fraglichen Baue
thitig gewefen ift, mithin einen erBeblichen Teil der von ihm iiber-
nommenen Berpflidtung erfiilli Hat, und baf ber Bellagte {elbjt nidyt
behauptet bat, baf er ben Rldger su weiterer Thitigteit in Gemif-
Deit Ded §. @ bed gedachten Bertraged aufgefordert ober auf foldhe
aud) nur irgend welden Wert gelegt Babe. Umioreniger erfdeint
ber Beflogte befugt, aus der Unvollftinbigleit ber Hagerijden Ber-
tragderfiilung jo {dmwermiegenbe Reditafolgen Berzuleiten. — JIn dem
von der Mevifion in Begug genommenen Urteile bed IIL Civiljenates
ves Meihageridgied vom 24. Februar 1883, Rep. II1. 412/82, {ind
Redjtaqrunditpe, welde mit ben vorftefend entwidelten in Wiber-
fpruc) ftinben, nicht ausgefproden.

2. Ferner viigt bie Revifion die BVerlepung der §3. 273 flg.
ULR. L 17, weil bdie Redjtsregeln von ber Uusjdhlichung eines
@efellihafterd dann nidyt Plap qreifen ornten, wenn bdie Gefellidaft
— iwie tm vorfiegenden Falle — nur aud zwei Perfonen beftehe.
@5 ift ber Mevifion zuzugeben und aud) bereitd in dem Irteile bed
L @ivilfenated bes Reih3gerichted vom 17. Miry 1883, Rep. 1. 122/83,
anevfannt, dof in foldem Falle von einem Ausjdluffe aud der Ge-
{elfidaft, weldjer bad Fortbeftehen ber leteren und basd Ausjdjeiben
be8 pflidhtwidbrigen Genoffen aus bem BVerbanbe derfelben vorvausfeyt,
mm eigentlidhen Simne nidht die Rebe fein fanm.

Bgl. aud) Enifd). bed RLO.H.®.’3 Bb. 11 &, 160 flg. betveffs bes

vem §. 273 ¢ a. D. entfpredyenden Art. 128 H.G.B.
Ullein herburd) wird in ber Sadje felbjt zu Gunften dez Betlagten
nidhts gedndert. MMan wird pwer in Wnbetradyt bed Bmeded jener
Gefepesvoridriften, die Aufhebung ber Gemeinfdhoft unter Umijtanden
3u ermbglidhen, unfer weldhen beren Fortjepung bem vedliden Genoifen
ned) ber Matur bed Wertraged nidht zuzumuten ift, Fein Bebenfen
tragen biirfen, mit dem gebachten Urteife bes I. Civilfenates beim
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- Borhandenfein von nur wei Gefellidaftern dem Redpte hed Aus-
{dluffes aus ber Gejelljdaft das Redyt ber Aufltfung ber Gefellidaft
i fubftituieven (bgl. Art. 125 H.G.B.). Dann mup man aber, wie
in bem mehrgebachten reidhdgeridhtlihen Urteile gleidyfalld gejchehen
ift, audy auf viefed Redht die Vor{djriften ber §§. 275, 276 LK. 1. 17
entipredjend babin anwenden, bab ber Wille ber Wufidjung bem
anberen Teile ertlart werben mup, und daf die Wirtungen berfelben
teinesfalid por erfolgter Erfldrung eintreten fonnen. Gine folde Gr-
Hdrung ift jedod) im oporliegenben Falle vor Hnjtellung ber Kiage
nidt abgegeber, wibhrend anberevfeits zu bdiefem Beitpunfte dag den
Oegenftand ber Bergefellidiaftung bildenbe Befchdft, namlid) die Er-
bauung bes Wolhnbaufed, durd) deffen Bermietung beyw. BVertauf
ber beabfiditigte Gewinn erjielt werden jollte, bereits ausgefihrt war.
Daraud ergiebt fid), baf biefes Defdhift ein Gejelidhaftagejchift war,
an befien MNatur die im gegenwdrtigen Prozeffe abgegebenen Erifd-
rungen be3 Beflagten nidhté mehr ju dnbern vermdgen, weil fie nidt
geeignet finb, mit riidwicfenber Kraft bad befiehende Befellidyafts-
verhiiltnid zu [Gjen. €8 verbleibt within bem Kldger fein Unrecht an
bem aug biefem Gefdyifte etwa erzielten Gerwinne, wie er anbererfeits
fiit ben {ich ergebenben Werluft witverhaftet ift, und hierburd) redit-
fertigt fich fein Anfprud) auf Rednungslegung.” . ..



