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60. Qft gegen denjemigen, weldper umter Berlegnag der Borfdrift

in §. 270 bes prenfijen Strajgefesbuded vom 14, April 1851

einen Rauflujtigen vom Bieten bei einer difentliden Berfteigerung

abgehalten Hat, eine Rlage auf Sdodenderiak begriindet? Boraus:
fegungen diefed Unjprudyes.

ML Givilfenat. Hrt. v 8. Sufi 1890 i &. M. (Betl) w. D. (RL)
Rep. TIL 67/90.
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I Lanbdgeridt Oenabriid,
II. ©berlanbedgeridyt Eelle,

Yuf Antrag bed LVermalterd im Ronfurfe bed Schmiebemeifters
R. wurbe bie Bwangdverfieigerung der dem Gemeinfulbner gehs-
rigen Grunbftiide angeorbnet. Auf benjelben rubten, aufier einem
Erbenzing und Weinfaufe von jdhriid) 36 4, fiinf Dypothetenforbe-
rungen, ndmiid) 1000 o fiir ben Urmenfonds in V., 1950 o fiir
&d)., 1500 o fiir ben jepigen Rldger D., 1500 oA fiir 1., 1800 off
fii ben jepigen Beflagten M. Jm erften Verfaufstermine wurbe das
Minbeftgebot auf 9189 o feftaelest, Beflagter erfielt fiir bas Gebot
pon 9190 o ben Bujdlag. Der Blaubiger Sd). fodt dbad Buidhlaga-
urteil oan, da3felbe wurbe vom Lanbgeridhte zu O. aufgehoben und
auf AUntrag ded Konfurdvermwalterd bag Fmangsverfteigerungdverfaliren
fortgefest. Bu beni. gweiten BVerfteigerungdtermine, in weldem nur
per Belflagte, ber Gldubiger ., und ein BVertreter bed Armenfonds
ju D, erfdyienen waren, wurde aquf Antrag Hed lepteren dad Minbejt-
aebot auf 1078 o7 fejigefest. Der Betlagte bot 2290 o und erbielt
pen Bufdlag, fobaB ber Rldger mit feiner Forberung ausfiel. Der-
felbe hat nun Slage gegen Den Bellagten mit bem Unirage erfoben,
benfelben ju verurteilen, ifm den burdy feine Nicytbefriedigung ent-
ftanbenen Sdhaben gu erftatten. Der Rldger ftist feine Klage u. a.
bavauf, bafi ber Beflagte gegen bie Vorldrift bed §. 270 preuf.
©t.8.9B. verftofen Habe, inbem er ben im Berfteigerungstermine er-
idienenen @ldubiger ., welder, wie ibm befannt gewefen, bie Ab-
ficht gehabt Habe, auf bad verjteigerte Grunditiid fo weit zu Bieten,
ald jur Dedung feiner, der Forderung bed Rldgers nadhftehenben
Forberung ecforberlid) gewefen fei, vom Mitbieter baburd) abgehalten
fabe, baB er bemfelben ble Joflung bez vollen Betraged {einer
Sorberung nebft Jinfen gegen ¥btretung ver Fordernng jugefichert habe.

Pas Lanbgeridit wied bie Klage ab; dad Dberlandesgericht vers
urteilte bagegen ben Beflagten. Die von bem lepteren eingelegte Ne-
pifion yourde zuriidgewiefen aud folgenben

@riinden:
LIMit Redit bat bas Berufungdgeridyt die Unfidht bes L[and-
geridited, bof bie vom Rliger erhobene Ninge ned) den BVoridriften
bes ®efepes vom 13. Juli 1883, betreffend bie Bmwangvollftredung
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in bad unbeweglidhe Bermdgen, unguldjfig fei, vermorfen, inbem e3
bavauf Bimweift, dbaf bie an fih nady allgemeinen Rechtdgrunbdiipen
gegebene actio doli nidyt dbaburd) ausgeidlofien rwerbe, bak nady bem
erwibuten Gefepe die Anfedhtung de8 Buidilagsurteiled nur qus
den im ®efepe Hervorgehobenen Griinben und nur mit bem bort ge-
gebenen Recdtdmittel erfolgen fonme. Um bdie Anfediung bded [u-
fehlagBurteile ober einer fonftigen im Bwangadverfteigerungsverfafren
ergangenen Entjdeidung Hanbelt e3 tm vorliegenden Falle fich nid,
fonbern barum, ob ber Beflagte twegen feined angeblichen redhis-
wibdrigen unb bolofen Berhaltens im Berfteigerungstermine bem RKldger
{diabenderfabpflidtig ift.

Eventuell weift bas Lanbgericht die auf Berlepung ber Borjduift
in §. 270 prenf. Gt.®.B. vom 14, Aypril 1851 geftiiste Rlage ab, weil
¢5 an bem urfadliden Bujammenbange zwifden der angebliden That
ded Betlagten und der fiir den Kldger eingetretenen Sdyibigung feble,
ba ber [dibigende Crfoly, trop der angeblichen Berlehung bes §. 270
a. a. . nidyt eingetreten fein wiirde, wenn der ldger feine Intereffen
in bem Swangdverfteigerungsverfafren beffer wabrgenommen Bitte;
weil ber Kldger bdiefed unmterlafjen Babe, fei biefe Unterlafjung bie
Hrfache bed eingetretenen Nadyteiled. TWemn bad Berufungsgeridht
biefen Ubmweifungdgrund ol unjutreffend verwirft, weil bie Kaufalitit
swifden zmwei Ereigniffen daburd) nidyt audgefdhloffen rwerbe, baf bad
Dagwijdenfommen eined oritten die Wirkung ded erften verhinbert
hdtte, fo ift barin ein Redidicrtum nicht ju erbliden. Nadh den
thatfichlidien Feftftelungen bes  Berufungdgerichted fann s eimem
Bweife! nidyt unterfiegen, daf ber Verluft, weldjen der RKidger bei
dem in Rebe fteenben Jmangsverfteigerunguverfabren erlitten Hat,
badburd) bewirkt ift, dak Il feine Wbfidht, cuf bad zum Bertaufe ge-
bradjte Grunditiid bes Gemeinfdulbnerd mindeftend fo weit ju bieten,
als e3 jur Dectung feiner Hypothetenforberung erforberlidy war, auf-
gegeben Bat. Denn fiihrte U. bdiefe Abfidt aus, fo wiirde die bem
Rldger zuftehenbe, der Forberung ded 1. vorgehenbe DHypothelen-
forberung vollftindig sur Huszahlung gelomgt jein. Da nun ferner
feftaeftellt ift, baf bDer Betlagte den 1. jum UAufgeben ber Ubfidht,
auf dad Grunbftiid zu bieten, badurd) bewogen hat, baf er ifn im
Berfteigerungatermine zur Ubtretung feiner Forderung gegen bdie Ber-
pflicytung, beren Betrag vollftinbig zu bejahlen, veranlafte, jo fann
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e8 nidt gweifelhaft fein, bag an fidy ein urfachlicher Jujammenfang
swifdhen Diefer Handlung bez Beflagten und ber Nidhtbefriebigung
bes RMdgerd wegen feiner gebaditen Dypothetenforberung, alfo bem
vom Rldger erlittenen Sdaden, deflen €rfap er vom Betlogten for-
bert, befteht. MWenn e8 nun aud) ridtig ift, dap ber Kldiger biefen
©diaden nidpt exlitten haben wiirde, foll3 er in bem Jwongdver-
fteigerungdtermine erjdjienen unb fo weit auf dbad aufgeftedte Srund-
ftiid geboten Bitte, al8 jur Dedung feiner Forberung erforderiich rar,
fo wirtd bod) badburd) ber urfadilide Bujammenhang zwijden ber
Hanbdlung ded Betlagten und dem eingetretenen Schaben bed Kldgers
unb bie Daftbarfeit ded Beflagten, wvorausgefeht, bdap bie fonftigen
Bedingungen feiner Haftbarleit, reditdmwidriges, bolofes Berfalten,
ofne Redytdverlepung vom Berufungsacridyte als gegeben angenommien
{inb, feineBwegs andgejdlofien, umfoweniger, als bei Rage ber Sadye
nidgt einmal angenommen werden fann, bak darin, daf der Kldger
in bem pweiten Berfteigerungdtermine nicht erfdhienen ift, ein Ber-
fdyulben besfelben enthalten fei, und man nidyt fagen fann, bak ber
ihn betroffene Sdhoben lebiglid) burd) feine eigene RNachluffigleit
eingetretert fei.

Dem Berufungdgeridyte ift ferner davin beizutreten, bdaf bder
§. 270 preudy. St.8.B. nod) in Beftung fei, n weldjer Beziehung auf
bie Wusfiihrungen in dem Urteile bed 1. Straffenated bes Reidys-
gevidite, abgebrudt in ben Entid). bes3 R.Y.’3 in Straff. Bb. 10
€. 221 flg., verwiefen wirb.

Bol. and Entich. bes R.G.3 in Civilf. Bb. 18 . 219,

Die uafiihrung ded RevifiondHdgers, daf im Falle ber Berlegung
per Borjdrift in § 270 a. a. . bem gefdidiglen Gldubiger ein
Sdjabensderfabaniprud) gegen benmjenigen, tweldjer einen Hnbderen vom
Mitbieten abgebalten Babe, nid)t juftehe, da § 270 nidt beftimmt fei,
die Nedjte ber eingelnen Glaubiger ju fdhiigen, fonbern eine fistalijche
Beranlaffung Habe, fann fiir jutreffend nidt eradjtet werden. Die
Boridrift in § 270 a. a. O. Hat den Jwed, zu verbiiten, bak bic
Bmede ber bffentliden Berfteigerungen, die Jntevefjen bes Sduidbners
unb der iibrigen beteiligten Sldubiger an ber Erlangung eined miglidhft
Bhoben, bem TBerte ber verfteigerten Gegenftinde entipredhenden Kauf-
preifes baburd) gefdbrdet und gefdhidiat werden, bah durd) Gewalt
pber Drohung oder durd) Bufiderung ober Sewdfrung von BVor-
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teilen Raufluftige vom Mitbieten ober Weiterbieten abgehalten werben.
DHanbdelt jemand der Borfdyrift bes §. 270 entgegen mit dem Beruft-
fein ber Medtdwidrigleit feiner Handlung und ihrez Dritte benad)-
teiligenben Grfolges, fo Haftet er nad) ben hier mafgebenden Grund-
figen be3 gemeinen RNedjtes bem Geldddigten fiir den Crjah bdes
©djabens. Db im Oebiete bed Allgem. preufijden Lanbredyted eine
foldhe ©Sdjabenserfaptlage nicht gegeben, fombdern nur ein Unfprud
begriinbet fei auf ben Vorteil, welder bem vom Bieten Abgehaltenen
gewdhrt ober verfprodien toorben, fann baYingeftellt bleiben,!

Das Berufungsdgeridit hat aber weiter cud) ohne Redhtsverlepung
angenommen, baB ber Beflagte gegen die Vorjdrift in §. 270 a. 2. O.
verftoBen habe, unb baf bie Vorausfepungen der actio doli vorliegen.

Dasd Berufungdgericht nimmt an, daf der Bellagte den U. vou
dbem Mitbieten in bem frogliden Derfteigerungdtermine burdy bdie.
Buficherung eined Borteiled abgebalten habe, indem der Betlagte ben
. sum Hufgeben feiner Abfidht zu bieten, dadburch veranlofit BHabe,
ba§ er ihm feine volle Forberung nebjt Binfen gegen deren Abtretung
audzuzafhlen verfprodjen habe. Diefe Annahme wird nidht jhon da-
burd) su einer unrichtigen und rechtdverfependen, wie ber Revifions-
fldger ausfihrt, baf ber Beflngte beredjtigt war, die Forberung dez
ihm vorftefenden Hypothelenglidubigerd su erwerben, und bdaf er aljo,
inbem er ben 11. berong, iGm gegen Bahiung der Valuta nebft Jinfen
feine Forberung abjutreten, nur von einem ifm juftehendben Rechte
Sebraud) gemadit habe. Der §. 270 St.8.B. verbietet unter Straf-
audrohung, einen Unberen durd) Gewibhrung ober Bufiderung eines
Borteiled vom Mitbieten 2 bei Offentliden Berfteigerungen abyu-
Balten. Lag in ber Babhlung ded vollen Betrages feiner Forberung
nebjt Binfen an 1. begw. in dem Berfpredien bdiefer Babhlung gegen
Abtretung der Forberung bei Lage ber Sadhe ein Worteil fiir ben
®ldubiger U, fo burfte der Betlagte von bem ihm zuftebenden Redhte
nidyt 3u dem Fwede im Berjteigerung3termine Sebraud) maden,
ben U. vom TMitbieten cbjubalten; zu bdiefen verbotenen Bwede
aber hat ber Peflagte die Forberung bed U. geaen bad BVerfprechen
vollftinbiger Befriedigung ermorben.

1 Bgl. Entjch. bded preuf. Obertril. Vb, 26 &, 246; Gtviethorft, Urdiv
Bh. 11 &. 143, D, €
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Hud) die weitere Annahme bed Berufungdgeridites, bok in dem
DBerfpreden bed Beflagten, dem U. ben vollen Betrag feiner Hypo-
thefenforberung nebft Binfex su bejablen, die Bufiderung eines
Borteiled im Sinne ded § 270 a. a. ©. enthalten fei, beruht nidht
auf ber Berlepung diefed Gefepes. Diefe Umnahme twirh nidt da-
burdy oudgefdhloffen, baf der Bellagte bem . mur Babhlung bhes
Betraged feiner Forberung nebit Jinfen, aljo nur besjenigen Betrages
gugefidhert hat, welden . zu fordern Patte. Penn damit die Ge-
wihrung ober Bufidjerting eines BVorteiled im Sinne bes §. 270 an»
genommen werben fann, ift feinedwegd unbebingt erforberfich, baf
bem vom Mitbieten Nbgehaltenen mehr zugefidert ober gewdhrt
werbe, al8 er zu forbern bat, e3 fann vielmehr {don in ber Ge-
wifrung ober in ber Bufiderung der volftdndigen Befriebigung eines
bei einer Swangéverjieigerung beteiligten Hypothetenglinbigerd wegen
feiner Forberung bie Bufiderung ober Gewdhrung eines BVorteiles
im Ginne be3 §. 270 preuf. St.O.B. enthalten fein. Die Frage, ob
im eingelnen Falle die Juficherung, dem @ldubiger ben vollen Betrag
feiner Forberung nebjt Binjen gegen Wbtretung ber Forberung zahien
su wollen, ob affo eine Abmadjung, wie fie im vorfiegenben Falle
swifdhen dem Betlagtern und 1. getroffen worben ift, die Bufiderung
eined Borteiled enthilt, Hingt nidht jorohl von redjtiidien, ald von
thatlddliden Ermwdgungen ob. E3 fommen Dabei twefentlid) einerfeits
ber Wert bed verfteigerten Grunbititdes fowie die Frage in Betradt,
b 3 in dtonomifdyer Beyiehung fiir ben Glanbiger nicht vorteilfafter
ift, feine Forberung fofort vollftdnbig ausbesahlt zu erbalten, ald ein,
nod) baju von feinem Wohnorte entlegened Grunditiid ju erwerben,
anbeverjeits, fofern bie Ausjablung ber Forberung nidht bav erfolgt,
inwieweit der Iibernehmer der Forberung gentigende Sidjerbeit fitr
bie Bablung ber ihm abgefretenen Forberung gewdbhrt. Jm vor-
fiegenben fFalle fiellt aber bagd Berufungsgeridht feft, deB bdas vom
Betlagten dem 11, gemadjte Angebot, ihm gegen villige Befriedigung
wegen Kapitald und Binjen feine Forberung abzutreten, bem U. Habe
vorteilhaft exfdjeinen, aud) thatfadhlih als vorteilhaft Hhabe angefehen
werden miiffenr, weil U, bem Betlagten ausbriidlidy exklirt Habe, daf
er nicht beabfidhtige, ba3 Grunditiid su erwerben ober beffen Wert
audgubieten, fonbern Iediglid) fidh wegen feiner Forderung zu beden,
und weil W durdy die mit dem Bellagten getroffene Bereinbarung
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vor Der Nugfidyt Befreit worben fei, an dem Grundftide Hingen zu
bleiben. Dad Berufungsgericht folgert alfo ausd ben fontreten, that-
fadliden BVerbdlniffen, bap fiir ben . die Abtretung feiner For-
berung an Den Beflagten gegen Bablung der vollen BValuta porteil-
Bafter gewefen jei, al3 dad aufgeftecte Grundftiid zu erwerben. Darauf,
ob bie Forderung bed U. gefahrbet gewejen fei, fann ed nicht, wie
ber Revifionst{dger meint, entidjeivend anfommen. Hud) wenn biefes
nicht ber Fall ift, fann aud ben angegebenen Griinben unter Umftdnden
ed fiir ben ®lanbiger erheblidh vorteilhafter fein, ben vollen Betrag
feiner Forderung nebft Jinfen fofort gesablt zu erhalten, ald ein
Guumbftid, weldes feinem Werte nad) nod) Dedung fir die For-
berung beg ®ldubigerd bietet, erwerben zu miiffen.

Ebenforwenig erfdieinen bie weiteren Ausfiihrungen Ded Revifiona-
tligers von entjdeidender Bebeutung gegeniiber der erwifnten An-
nahme bed Berufungsgeridites. Da niytsd dafiic vorliegt, daf bie
DBefriedigung bes N. wegen ber benr Betlagten abgetretenen Forderung
irgend gefihubet gewefen fei, Beflagter viefmehr nadh ber Behauphing
bed Rldgers vollig folvent ift, fo fann bet Beurteilung der Froge,
ob bie zwifden dem Betlagten und U. getroffene BVereinbarung fiix
biefen vorteilhaft gewefen fei, niht darauf Gemwidyt gelegt werben,
bag U., fall3 Bellogter bad Grundititd bis jum Betrage feiner For-
berung audgeboten Bdtte, eine boppelte Sidherbeit erlangt und eben-
fowenig barauf, daf er Griap filr feine, feinesfalld bebeutenden Meife-
foften zum Berjteigerungdtermine erbalten haben wiirde.

Da fomit Dad Berufungdgeridyt obhne Redtdverlegung ange-
nommen Hat, baf dber Betlagte durch bad mehrerwdhnte BVerhalten
im Derfteigerungstermine bdie BWoridyrift in §. 270 Et.G.B. verlept,
alfo einer rechtdwibrigen Handlung fid jduldig gemadyt Habe, ba
ferner feftgeftellt ift, baf der Beflngte der vollen Tragweite feiner
$andlung, de3 ben Kidger fhddigenden Erfolges feinerHand-
Tung fih bewuBt gewefen jei, fo liegen die Burausjepungen ber
actio doli und bamit ber Berurteilung bed Beklagten jum Erfabe ded
bem Rldger durd) fein bemuft redtdwidriges Hanbeln verur-
fadyten ©chadend vor.”



