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69. Nudlegnng eined Teftamented. Subititution zu Gunjten der
Nadfommen,
Biirgerl, Gefepbuch Artt. 896, 1048,

1. @Ztmlfenat Urt. v. 13. PMai 1890 1. €. D. (Bell) w. R.ut. SGen. (KL)
5 Rep. IL 70/90.

1. Ranbgeridht Elberfeld.
1. Dberlanbedgeridt Kbin.

Das eigenfiindige Teftament bes RKaufmannes R. zu Barmen
pom 27. Juli 1882 jchlof mit folgenber Verfiigung: ,Ferner beftimme
ih, bak nad) Wbsug obiger . .. Bermiichiniffe 1 das nod) werblei-
bende Rapital, worither td; berfugen fanm, fe]tge[egt toirh, und zmar
fitr die Nadfommen meiner Rinder, fobaf meine RKinder nur iiber
bie Binfen bed Rapitald ju verfigen Haben” Bei feinem 1885 er-
folgten Tode Binterlieh R. ald gefeplide Erben einen unverheirateten
Sohn unb eine verBeiratete indjter aud beren Ehe drei minderjdbrige

Qinder vorBonben waren. {iir biefe Minberjibrigen beftellte das
23+
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Umtageridht jur Wabrung der denfelben aus ber Schlufbeftimmung
bed Teftamented erwadfencn Redjte einen Pfleger. Die beiben Kinber
be3 Erblaffers tagten wibder bie burd) ben Pleger vertretenen Minber-
jdhrigen mit bem WUntrage, die Schlufbeftimmung bded Teftamented
fitr redtsunwirfiam zu erifdven. Die Betlagten beaniragten Klag-
abweifung, inbem fie ausfihrien, dad Teftament fei mindeftend infoweit
auftedytsueralien, ald Dadfelbe eime nac) Urt. 1048 bed biirgerl.
Gefepbudies gitltige Subftitution ju Gunjten der Enlel bes Erblaffers
barftelle. a3 Lanbgeridyt erfannte nad) bem Klagantrage, bag Be-
rufung8gericht beftdtigte, und bie Revifion wurde juriidgemicfen.

Aus den Griinden:

JBur Redtfertiqung der Revifion wird ausdgefibrt, ber Be-
rufungdrichter perlepe bei der Uuslegung bed Teftamented eine gefep=
lidje fuslegungsregel, aber aud) nad) jeiner Huffaffung ber lephwil-
ligen Berfiigung Habe er bie Klage abweilen miiffen. Dieje HUngriffe
waren inbeffen nidht fiir begritndet zu eradjten.

1. Wie von ber Revifion zutrefjend geltend gemad)t wird, findet
bie in Art. 1157 ded biirgerl. Gejepbudies fiir BVertrdge aufgeftellte
Auslegungdregel, nad) weldjer doppelfimnige Yugbdriide im Broeifel
in ber Bedbeutung zu nebmen find, in welder fie einige Wirtung Her«
porbringen fomnen, aud) auf bie Yuslegung lebtwilliger Verfitgungen
Unwenbung. Dag Gefey erfennt jogar die Ridtigleit diefes Sapes
in Yt 1023 quzbriidlid) an, inbem Biernad) dad einem Gliubiger
ober einen Dienftboten binterlaffene Vermdachtnid nidht auf bdie For-
berung ober bem Lobhn angeredmet werben foll. Eine Verlegung
biefer Regel fann aber nidyt in der Feftitelung gefunben werben, bap
nad) ber Abficht bed Erblaffers eine Berfiigung im Sinne bes Art. 1048
iiberhoupt nidit Habe getroffen werdben follen.

Wllerbingd fann unter bem im Teftamente gervdfhlten Auddrude
Nadtommen fowohl bie gange Nadtommendiaft obfme Unteridhied
bes ®rades, ald auch die unmittelbare Nacjtommenjdaft ber Linder
perftanben werden, su deren Sunften dad Sefep bdie Subftitution ge-
ftattet. Vet Crforfdung ber allein entidheidenden Abfidyt bed Lefta-
tors befdhrintt fih aber ber Berufungdrichter nidht auf den Wortlaut
per Berfiigung, Jonbern er priift bie Fomilien- unb Bermbgensver-
Biltniffe de3 Grblaffers fowie bie Begiehungen, in welden derfelbe
au feinen Rinbern geftanden fat, und gelangt zu der Anmahme, daf



69, @rbredit. . 357

er Erblaffer bent verfiigbaren Feil feines Bermbgend nidt blof feinen
@nfeln Habe pnwenben wollen, fondern baf er feine gange Nadyfom-
menfdjaft, Rinbed- und Enleltinber bid in bie entfernteften Grabe
eingufegen beabfichtigt, und babei eine Urt Familienfidbeifommif im
Ginne ber Kabinetdorder vom 25. Februar 1826 im UWuge gehabt
habe, burd) welded der Wobh!ftand ber Familie fiir fommende Jeiten
fihergeftellt werden follte. Diefe nicht nur dem Wortlaute, fonbern
audy ben Umjtdnben entnommene Feftitelung der ALfidht bes Erb-
Inffed entzieht fid nady §. 524 CR.D. der Nadypriifung.

Diernad) fann babingeftelt bleiben, ob bie Auffafjung bes Ur-
teiled, e3 feble fiir bie Annahme einer giiltigen Subftitution an der
ferneren Borausdfepung ber den Eingefepten auferlegten Berpflidtung,
bag BVermigen aufsubemwalhren und e3 den bereitd geborenen und nod)
3u evwartenden Rinbern Herauszugeben, anfechtbar wire.

2. Die Revifion madjt ferner geltend, ber Ridyter habe aud)
nad) feiner Auslegung nidht zur Bufpredung der RKlage gelangen
tonnen. Das Gefeh gebe dem Lejtator die volle Freiheit, iiber feine
verfiighare Nadylaffenjdjaft jebe ihm belichige Beftimmung zu treffen;
wenn Derfelbe in der nad) vt 1048 erridhteten Subititution ben ihr
gejogenen Kreid lfiberfdyreite, fo mitffe bod) bie Berfligung infoweit
aufrechterhalten werden, al8 fie nad) bem @efepe nidit verboten fei;
ba ber ausbriidlicy ober ftillfchreigend ausdgejprodyene Wille bes Erbh-
loffers ju adjten fei, babe ber Ridter die Priifung ber Frage nidht
unterlafjen biirfen, ob ber Erblaffer, wenn ev einmal jeine Wbfidyt
nidt in bem ganmgen Wmfange erveidhen fonnte, fie nicdht wenigftens
nod) in dem befdhrdntten Umfange bes Art. 1048 habe erveichen wollen.

Diefe Husfithrung war nidt fiv gutreffend su erachten. Der
Art. 1048 ftellt fidhy ald eine Ausnafhme von bem in Urt. 896 all-
gemein aufgeftellten Verbote ber Subftitutionen ber., Soweit nidht
bie befonderen Borausfepungen, unter weldhen bie Subititution aus-
nahmaweife geftatiet ift, vorfiegen, tritt bad allgemeine BVerbot foldher
Berfiigungen in Kraft.

Der Gefepaeher Hat bdie im friiheren Redpte juldffigen Nadjerd-
einfesungen abgejdafft, weil er fie, wie die Borarbeiten ergeben, Fir
unvereinbar Bielt mit bem Geifte der neuen Berfaffung, dem redyt-
lidhen Wefen bed Eigentumesd und ber allgemeinen Wohlfahet, Um
feinen Bwed volftindig su erreichen, hat er bie Subftitution nidht
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nur beziiglich bed bebadjten Dritten, fonbern felbft in AUnfehung bes
Befdjentien, bes eingefebten Erben ober bes Regatard, fiir ungiiltig
erfldrt.

Das Gefep ftellt Hiermit dben Grundfap auf, bak mit ber Sub-
ftitution ftetd audh bie Jnftitution al8 durdy fene bebingt, Binfallig
soerbe ofhne Hulafjung der Pritfung, ob im eingelnen Falle ber Erb-
laffer nidyt eventuell bie Jnftitution aud) ohne Subftitution gewollt
Habe. TWenn bafer im vorliegenden Falle nad) ber nidjt anfedytbaren
Auslegung bed Dberlanbedgeridited nicht Hlof bie Enlel, jondern wei-
terhin nadh diefen aud) die ferneren Nachfommen bed Erblaffers als
fubftituiert anzujehent find, fo madyt diefe fernere Suftituierung obne
weitere3 oud) die erftmalige Subftituierung der Enlel ald oneriert
Qnitituierten ungiiltig, und bie BVerfligung bded Tefiamentez fonnte
aud) nidyt in den Schranfen beg Art. 1048 aufredjt erhalten werden.”



