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7. Kann im Sdyicdsyertrage die Emmennung bder Sdjiedsriditer
einem Drittenr fibetlafjen werden? MMuf dicfer Dritte notwendiy in-
dividuell beftimmt fein? Einreden gegen ben Shiedsjprnd).
CBD. §5. 854. 866, 867. 868,

L Givilfenat. Utt v, 11, Hpril 1890 i, &, der Firma S, W. & Co.
(RL) w. die Firma 3. & (Befl.) Rep. II1. 9/90.

I Sanbgevidt Dacrmiftadt,
II. Obetlanbedgeridit bafelbit.

Die in New Port domijilierte Kldgerin {dlof im Januar 1888
burd) Bermittelung ihred Generalagenten &, €. in Maing mit ber Be-
flagten, weldhe ein Getreibegefdhiift in Darmitadt betreibt, ein Spefula-
tiondge{chift dbahin ab, dak bie Bellagte von ber Rldgerin 8000 Buihel
Weizen, lieferbar in New YPorl tigliy im Laufe ded Monatd Degember
1888 nach) TWahl ber Veflagten, jum Preife von 97, €. per Bufbel
su ben Konbitionen unbd auf Bafis ber Requlative der dortigen Birfe
und ber jwifhen dben Parteien {driftlid) vereinbarten befonderen Be-
bingungen faufte, Deyv. baB bie Rldgerin biefen Weizen al3 felbit-
tontrafierende SRommijfiondrin fiv bie Yellagte verlaufte. Die an-
gejogenen befondeven Ronbditionen lanteten:

%5y, 2. , Uuf Verlongen ber Herren &S, W, & Co. find Auf-
traggeber verpflidhtet, Original- und Abditional-Wargingd ju jahlen.
Falls foldjes Berlangen nicht fofort erfiillt wird, find bie Derren
&., . & Go. bereditigt, jedody nidit verpflichtet, fofort jum Martt-
werte abjunefmen.”

AGf. 5. ,Bei Meinungdverfdiiedenbeiten, Differenzen und Strei-
tigleiten berzidjten betbe Teile hiermit qusdrfidlich auf den Regred
an bie @eridite und untermerfen fidh ohne mweitere Einrede dem
Sdyiedsfprudje guter Mannfdjaft, welde von der Hanbeldlammer

su ernenmen ift.”
24+
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Die Parteien taujhten bierliber Shlukideine ausd. Dasd an bie
Beflagte geridjtete Schreiben ift von Lonbon, wofelbft die Kidgerin eine
Filiale befipt, batiert und auf ein gebrudted Formular gefdirieben;
- bad an bdie Rldgerin geridtete Schreiben ift an beren Paupinieder-
laffung in New Yorf adreffiert und enthalt Abfdrift der Bebingungen
a3 Anlage.

Der von der Rldgerin verfanfte Weizen ftieg inyivijden im Preife,
unbd e3 gerieten bie Parteien iber bie pon bem Ugenten €. namens
ber Ridgerin verlangten Nadyidyiiffe (Abbitional-Warging) in Streit.
Qegtere lief am 8, Ditober 1888 bie 8000 Buffhel Weizen per De-
sember 1888 an ber Mew Porfer Borfe zum Preife von 123 Eta.
suciifoufen. Die Preiddiffereny swiidhen Berfaufsd- und Untaufs-
preid, einfdlieplid) Kommiffiondgebithr und Wuslagen, wurbe bei
einem — auf Unftehen ber RKldgerin — burd) bie Hanbeldtammer
it Darmitabt ernannten SdjiedBgeridite, beftehend aus drei in
Darmitadt wohnhaften Mitgliedern, geltend gemadyt. Der vorgebradjten
Cimvenbungen ungeadytet, verurteilte bas Sciedsgeridit unierm 27, Mirz
1889 bie Bellagte sur Jabhlung ber geforberten Summe und Hinter-
legte ben ©diedsfprud) bei ber Serichtajdreiberei.

Munmelr fjuchte die -Rldgerin mitteld Klnge bei dem DHanbels-
gevidite ju Darmftadt um Bolftredung bed Echiedajpruches nad,
wdbrend die Bellagte ihre Joblung3pflidht aud dem Sdhiedsjpruche
Beftritt und einveberweife vorbrachte:

o1. Jrgend weldpe miindlicdhe Beredung iiber den Schiedaverivag
fei midgt erfolgt, ber auf bem gebrudten Formulare befindlidye
Sdnhfap aber unverftindlid), verworren und feiner suldffigen Aus-
[legung fihig. Uuf jeben Foll mangele ¢8 an einer unzweifelhaften
Begeidnung des Sdjiebagerichtes. Denn e3 fei nicht angegeben,
wieviel Sdicbsridhter die ,qute Mannfdaft” bildben follten, unbd
welde Handeldtammer bdad Schiedsgericht zu ernennen BHabe.
Der Bertrag fei aud Londbon dotiert, in Mainy abgeflofien und
in Stew Yort ju erfiillen, wihrend fie, bie Veflagte, in Darmitadt,
bie Rllgerin in Jew Porl wohne.  Lepterer Drt fei baher aud
fiir bie Beftellung ded Sdhiedsgeridhted mafigebend.

2. ¥ngenommen aber, e3 fei bie Hanbeldfammer u Darmftabt
al8 biejenige bed Drted, an weldem fie, bie Wellagte, domiziliert
fei, sur Beftellung bes Scyied3gerichted suftdndig, o ergebe fidh
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bieraug erft redit bie Ungiiltigteit bes Sdjiedbsiprudies. Denn dann
habe 8 vom Bufalle abgehangen, welde HPanbelstammer bad Sdyieds-
geridit zu ernenmen Babe, je nachbem bie RKldgerin oder die Be-
Hagte in [epterer Cigenjdhaft Redt nehmen miiffe, und e8 wiren
awei Sdyiedsgeridite, eined in New YPorf und eined in Darmftadt,
vorgefefen.
8. Eventuell liege ein ungiiltiges, reines Differenzaefdhdft vor.”
Die erfte Injtanz Bat . . . bie Bwangdvolftredung aus dem Sdyieds-
fprude fiiv zuldffig eradytet, bie pweite Inftany auf Berufung ber Be-
Tagten bie Rlage abgemwielen und ben Scdhiedsprud) vernidytet.

Das Reidgsgericht ftellte ba3 erfte Urteil yoieder Her.

fus ben Griinbden:
 ,Der Bernfungdrichter hat dad von der Kammer fiir Hanbels-
fadhen ouf ®runb ded §. 868 C.P.D. erlaifene Bolftredungsurteil
aufgehoben unb ben Sdhiedsfprud) ... felber verniditet, weil ber
Sdiedavertrag fid) nidht bariiber ausfpredje, aud) fonft feine Mert-
male ur Entjdeidbung bder Frage barbiete, weldie Panbelsfammer
bie Befugnis zur Crnennung ber Schiebsridyter haben jolle. &3
wird audgefiifrt: ,bad nac) Jnbalt bes Bertraged nicht etwa fiir die
Unfpriide einer jeden Partei eine andere Hanbeldfammer bad Ernen-
nungsredjt Haben jolle, und die Wahrideinlichleit jowohl gegen bie
Wak!l ber Hanbdeldtammer zu New Porl, al3 gegen bie zu Darmjtadt
fprechie. uf teinen Fall liege ein AUnbaltdpuntt dafiir vor, baf die
Parteien bet ALIDIuE bes Bertrages gerade an Darmitadt gedadt
Bitten. Den unaudgefprochenen Willen der Parteien durdy eigene Wah!
aut erfegen ober ben in einem wefentlidien Punfte unvollftdnbdigen Ber-
trag gu ergingen, fei ber Michter nicdt exmidhtigt.”

Die iergegen eingelegte Revifion mufbte fiic begriindet eradtet
werben, .

Dafs bie Kontrabenten anf einen Dritten tompromittieven fonnten,
welder bed zur Entideidbung etwaiger Streitigleiten ausd dem Kom-
miffionsvertrage niederzufesende Schiecbageridyt ernenmen follte, ftebt
aufer Jmeifel, Jnfofern Ddied nad) gemeinem edhte ftreitig war,
find febt die materiell-vechtlichen Borfdyriften der §. 854 flg. €.B.0.
mafgebend, wonad) midjt mefhr die Beftellung beftimmter Perfonen
als Sdiiebariditer im Schiedavertrage felber erforberlid) evideint, bas
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Grnenntungdredjt vielmehr bdem Befieben ber Parteien anfeimgegeben
ift, einer Partei allein oder audy einer bdritten Perjon {iberlafjen wer-
ben barf. '

Diervon qusgegangen fann man ed nidht ald ein notwendiges
Erforbernid jur Giiltigleit eined SdjiebBvertrages anjehen, baf bder
Dritte, welder nad) der BVereinbarung der Parteien die Scdieba-
vicdhter audwdhlen foll, jum voraud inbividuell beftimmt werde;
man wird e3 unter Umftinden al3 geniigend betradjten miiffen, wenn
jener Dritte nur generell und zwar berart bejeidymet wirh, baf feine
pemniditige Anrufung, wenn aud) nidt bem erfldrten, bdod) bem
wahren Willen der Kontrabenten entfpridht. MNun ftelt der Vorber-
tidyter ohne Rechidirrtum thatfadtich feft, dap bie Parteien bie Han-
belstammer, welde bad jur Edliditung etaiger Streitigleiten ein-
sufepenbe Edyiedsgerdht 3u berufen habe, unbeftimm¢ gelaffen Hitten.
©tatt aber Hieraud bie Folgerung zu ziehen, baf fih vie Parteien
bomit vont felbjt ber Dandelsfammer bedjenigen Drted, an mweldem
cintretenben {alled bei bem zuftindigen Gerichte Nlage erfhoben 1wer-
ben wiirbe, unterworfen hoben, unterftellt er ofne voeitered, baf bie
inbipibuelle Begeidhmung ber Hanbdelsfammer ein wefentlider Be-
ftanbteil beg eingegangenen Redidgeldiifted fei, und tommt auf bdiefe
Weife 3u bem Schluffe, baf der nidt ertlirte Wille der Kontrahenten
aud) nidt durdy didpofitive Medtdooridhriften ergéingt werben fonne.

Bu einer berartigen Hmnabme bietet ber vorliegenbe Bertrag
feinen jureihenden ®runb. Dagegen Ypricht der Hare Wortlaut bdesd-
felbe, mweldher nicht etwa von einer nmad) Blofer Willkiir ber einen
ober ber anbeven Partei auszuwdfhlenden Panbeldfammer, fonbern
vonr ,ber Handeldfammer” tedet und damit unverfennbar jum us-
brude bringt, baf die Danbdeldfammer im Begirfe dedjenigen Gerichtes
in3 Ange gefaht ift, vor weldem die Rlage Détte erboben werben
miiffen; dagegen bie Erwdqung, baf die Schiehdgeridite an bie Stelle
ber ordentlidhen Gericite zu treten beftimmt find, mithin bie Sdritte,
welde zur Yilbung bded vereinbarten Sdjiedsgeridhted fiihren follen,
im Bweifel aud) nur am Orte bed bemnddyftigen ProgeBgeridhtes vor-
gunehmen find; dagegen endlich ber Umitand, bafs, gleidhwie bie Ha-
genbe Partet bei mebreven miglidhen Sevidhtsftinben die Wahl hat,
ben Beflagten bei dem ifhr geeignet fdeinenden Geridite zu belangen,
ihr aquch bei mefreren miglichen Perfonen, welde zur Srnennung
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eined vereinbarten Schiebdgeridites an fidh) berufen find und fein fon-
nen, bad Wahlredt zuftehen muf.
- 3m vorliegenden Falle waren miglide Geridhtaftanbe fir bie
Betlagte New Port als Erfiillungdort hed Bertrages,

pal. Entjd. bes R.G.8 in Civilf. Bb. 10 &, 89, Bb. 23 &. 412,
unb Darmftadt ald Ort ihrer Hanbeldniederlafjung. An die Han-
befgfammer eined bdiefer Orte fonnte fid) die Kldgerin ur Beftelung
bes Sdyieh3geridhtes wenden, und fie verftiep weber gegen ben Jnbalt
bes Bertraged, nod) gegen gefepliche VBor{driften, jondern madte nur
pon einem ifr zuftehenben Redhte Gebraud), wenn fie die Hanbdels-
fammer am Bobnfige ber Veflagten anging.

Die allgemeinen Crwdgungen enblich, von benen fid) der Be-
rufungsridyter bei feinem Erlenntniffe leiten lief, find ungutreffend.
Auf Sdwierigleiten in der Yusfiihrung der Ergingung ded nidt er-
Harten Bertragdwillend fiir den Fall, dof etwa beidbe Teile gleid)-
seitig ein ©dyiebsgeridit angugeben fitr nitig erachten follten, und bie
eine Partei die Handelstammer in Darmftadt, dbie anbere biejenige ju
Neww Yort um Beftellung der Schiedgrichter anrufen wiirbe, fonnte
dod) nur Gewid)t gelegt werben, twenn ber voraudgefeste Fall mwirf-
lidy eingetreten wire. Blof miglide Schwierigleiten find offenbar
nidyt ju beachten. Gventuell twiirhen fie nad) ben Grundidgen iber
bie Pravention ober bie Lollifion ber Redjte su {Bfen fein. Das
Oberlanbedgericht fiberfieht aber aud), def fidh) die ndmlidien Bedenten,
bie e3 angeregt Bat, erbeben founen, wenn dbie Parteien bie ordent-
fichen Geridite zum Anudtvage ibrer Streitigleiten angehen wwirden,
und da§ in biefem Falle niemand ber Sldgerin bas Recht beftreiten
witrbe, ihre Wnfpriide an die Betlagte entweber im Serichtsftande
bes Crfitllungdorted vber bem Der Hanbelsnieverlafjung ber Beflagten
su verfolgen. . ..

Die fonftigen Einwendungen der Bellagten gegen ben Echieds-
fprud find in ben BVorinftangen mit Redyt juriidgemwielen. Die Fejt-
ftellung bed Borberriditers, daf ber Berjicht anf ben Regref an
bie Geridite nur bejagen foll, baf die Geridhte nidit zur Entidheidung
etmaiger Streitigleiten angerufen werben bijrften, und mit der Beyeid)-
nung ber Schiedsricyter ald , guter Mannfdaft? nur die Eigen-
fdhaft derfelben al3 veblidjer und erfafhrener Minner Habe darakterifiert
werben follen, ift thatfdchlider Natur und unterliegt nidht der Nadh-



376 78. Unmaltdgebiihren,

priffung in ber Hevifiondinftonz. Die Ernennung breier, fatt
gweier Shiedsriditer ift unbedentlih fitr juldffia zu eraditen; ber
§. 854 C.R.D. beyieht {idh nur quf ben Fall, wenn die Parteien fich
fetdft die Grnenmung ber Schiedsrichter ofne {bereintunft fiber deren
Bahl vorbehalten Baben, nidgt aber auf bem Fall der Nbertragung
bed Ernennungdrechted auf einen Dritten, Die Einrcdbe de8 ungiil-
tigen Differengeidhiftes tonnte wohl vor dem Sdhiedsgeridite, fie fann
aber nidt im Berfebren vor bem ordentliden Geridite behufs Er-
lafjes eined Bolftredungdurteiles (§3. 868 flg. C.P.O.) vorgefdhiist
twerben. Demn der Schiedsjpruc hat nady §. 866 bafelbjt die MWir-
fung eined reditlrdftigen gerichtlichen Urteiled und Yann nur im Wege
der Rlage oder Cinvebe nad) Mapgabe bed Gefesed angefodyten
werbent.  Su ben Anfedtungdqriinden gehdrt aber nidyt bie angeb-
liche Berlepung von Borfdriften ded materiellen Redhted, Der §. 867
Biff. 2 €. B.DO. findet jdyon feinem Lortlaute nady auf einen Fall dber
vorfiegenden rt feine Anwenbung, da bdie Beflagte nidyt jur Bor-
nahme einer vecbotenen, b. . einer im Bwangdvolftredungsverfahren
nidyt erywingbaren Handlung angehalten werben joll.”



