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26, QJft der bisherige Sonfurdvermniter legitimiert, Projefje, die
wegen Deftrittener Maffefordernngen aubingig find, aud nadydem
infolge Ded abgejdlofienen Jwangdvergleided bie Unfhcbung ded
fonfuréverfafrend audgefproden und in Wirtjambeit getreten ift,
fortzufihren?
f.0. §8. 175, 171,
G.L.0. §6. 218, 219

1L Giviffenat. Urt. v 6. Marz 1891 1. €. D. (RL) w. Et. (Bekl.)
Fep. 11. 299,90,

L. Lonbdgeridit Loblen;.
II. DOberfanbedgeriit Riln

Daz Reidh2gericht hat die vorftehende Frage verneint,

Nusd den Griinben: )

,Durd) vas erftinftanylihe Selenntnis vom 24. Degember 1889
ift ber Betlagte in jeiner Eigenfdiaft alad BVerwalter des W iden
Sonfurfes verurteilt, den von ifmt in biefer Eigenjdaft mit dewn
Slager itber ein jur Konfurdmafie gehoriges Wohnhaus abgeichioffenen
Raufoertrag durdy Erfldrung vor Notar zu beurfunden. Die Be-
rufung gegen diefed lrteil ift von bem Beflagten in feiner ange-
gebenen Eigenjdjaft erft dburd) Sdyriftfap vom 18./19. Februar 1590
erfolgt, nacjbem bereitd infofge bes zuftande gefommenen Bwangs-
pergleidjes das Ronturdverfahren durd) Befd)luf vom 21. Sennar 1890
aufgehoben war und die Befanntmadung ded lepteren, wie bas
Dberlanbedgericht feftftellt, nody im Saufe de3 zulept genannten Mo-
nated vorfdyriftdmifig ftattgefunden Hatte. MMit der Wirkjamleit des
Huffebungsbefchlufies wav aber nad} Borfdrift des §. 177 f.L. bas
s Sonfurdmaffe georige Bermbgen wieder in Die freie Bermaltung
unb Berfiigung des friiheren Gemeinjdjuldners juriidgelangt, die Ber
tretung3befugnis bes Betlagten erlojden, und es trat Erfterer
in @emaffeit ber §%.218.219 €.P.D. al3 projepfihig gewordene Partet,
obne baf €8 einer Yufnahme ober Yngeige bedurfte, in bie fiir refp.
gegen bie Sonturamafie anbingigen Progeffe fraft Gefeped wieber ein.
Daraus folgt aber, daf der Beflagte von bent angegebenen Beitpuntte
ab begitglich bes fraglichen Paufed cine Willengerfldarung mit bindbenber

Wirbung fiiv den ehemaligen Gemeinidhuldner nicht mehr abgeben.
@ b, ®.E.  Entd in Givili. XXVIIL Y
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fonnte und e ihm cbenjo an ber Legitimation, den beziiglich bes
Daufed fdwebendben Prozeh ald Bertreter bed lepteren
fortzufegen, feblte. Dah Hieran aud ber Umiftand nid)td dnbert,
bak €3 fidh im vorltegenben Falle um den Anfprud eined Maffe-
gldubigers (§§. 52. 176 R.D.) banbelt, hat bas Dberlanbedgeridt,
wenn deffen Erwdgungen audy im eingelnen nidt iiberall beizuftinmmen
ift, ofjne Redjtdirrtum angenommen. Uud dem Bufammenhange der
§§. 175177 RD. ergiebt fid), daB bie Aufhebung bhed Konfurs-
verfabrend nidht, wie man aud der Fafjung ber erftgenannten Ge-
fepesvoridyrift fdliegen Tomnte, unmittelbar nach dem rvechtdtréftig
bejtitigten Bmwangsvergleidie erlaffen werben joll, vielmehr, tvie ba3
i ben Motiven &. 421 Bervorgehoben ift, erft nad) Erledigung
ber an bdie Veenbiqung bed BVerfahrens fid) niipfenden Seldhdfte ju
erfolgen Bat. Bu lepteren gehbrt aber aud) die Erfiillung ber Bor-
{dhrift Des § 176 KD., b. §. bie Befriedbigung beyo. Sidjer-
ftellung ber Un{pride ber Maffeqldubiger, welde Jomit vom
Perwalter bor ufhebung bed Konfurfed ju bewirvken ift.

Ba!l. Peterfen und Kleinfeller, &. 530 AHI. 1; v, Wilmowg¥i,

au§. 175 M 1; Fitting, Reidafontursredit &, 368. 369 §. 48

M.IIL, 2; Hullmann zu § 175 N. 2
Jft aber Teptere in Rraft getreten, jo fann nady BVorftehenbem von
einer Fortfepuug ber Funftion ded BVerwalters grundidaplich
nidht mehr die Nebe fein, undb e muf vad nomentlid) audy von der
Prozefvertretung gelten. Fn ber That ift aud) tein pwingender
®rund dofiir erfihtlich, bak ber burd) die Hufhebung deg Konturies
wieber prozeffibig gewordene frithere Gemeinfdulbner in bie Redhts-
ftreite, weldpe Unfpriidye von Maffeglaubigern sum Segenftande Haben,
nicht ebenfo wie in bdie fonft filr und gegen bie Konfursmaffe an-
bingigen Progefie als Partei eintreten foll.

Allerbings nehmen mehrere Schriftfteller, 3. B. Hullmann (u
§.176 Anm. 4}, Fitting (§. 48 Unm. 22 und Text a. §), v. Bil-
perndorff (S. 607), v. Wilmowati (u §. 176 N. 1) unbd bie bort
Aufgefiihrten, an, daf ber Bermwalter bed Konfurfes fraft biejer feiner
Funttion aud) nad Aufhebung besd lepteren bie wegen beftrittener
Maffeforderungen jdhwebenben BProzefie mit ben Gldubigern durd)-
aufiifren und beren Befriediqung aud ben zuriidbebaltenen Miitteln
st leiften Babe. Gine ndber eingehenbe Motivierung biefed Sapes
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finbet fih bei Hullmann o a D1 ,Died ergiebt fid) darans,
bap Die ®liubiger aus der Konturdmafje Befriebigung su be-
anfpruchen Haben. €23 Banbelt fidy um ein @efdidft der Majjever-
waltung, deffen Ausfiifrung der gerefene Berwalter, wie in dbem Falle
bed §. 153, al3 Teil und Fortfepung feiner fritheren Funttionen zu
iibernehmen Hat.” Dem fann aber nidyt beigepilidtet werben. Das
erfte Argument, weldes den Wnjprud) anf Befriedigung aus ber
Ronfurdmaffe betont, erfdeint nad) dem Boraudgefithrten unerheblidy;
fobann entbehrt bie Unnahme, bap bie BVertretungdbefugnis ves BVers
walierd aud) fiber bie Hnufhebung de3 Ronfurfed Hinaud fortbauere,
ber Begriindung, unbd (ift fih Ddiefelbe namentlih auf ben ange-
rufenen §. 153 a. a. ©. nidjt ftiigen. Die genannte Gejesesvoridyrift,
welde von der nadhtrigliden Berteilunyg zuvidbehaltener oder in die
Mafje juriidgeflojjener Betrdge hanbdelt und beftimmt, dag die BVor-
nafme decfelben dem fritheven Bevwalter — ald Teil und Fortfebung
fermer Funttionen, Potive &, 386 — obliegt, Tann auf den vorliegenden,
in feinen thatjadjlichen und reditfidien Borausfepungen wefentlid)
verfdhiebenen Fall feine Arwendung finben.

3t nun aud) nad) afle diejem ba3 Lberfandedgeridht von einer
ridjtigen Auffafiung bes §. 176 R.D. audgegangen, fo {ftelt fid) dod
bie mweitere Ausfiihrung, mit weldier badfelbe zu dem Refultate ge-
langt, baB Ddie erhobene Rlage von Anfang an gegen den Se-
meinfduldner ju ridten gewefen fei, ald verfehli bar.

Bunadft beruht die Unnafme, bak ein beftrittener WMafjeaniprud
vor beftitigtem Bmangdvergleide anf Crfillung, nadher aber nur
ouf Sidjerftellung gehe, auf einer ivrigen Anidyauung, unbd ift dabei
iiberfefien, bdaB vie Rechte ber Majjegldubiger, weldhe als foldye
auferhalb des Ronfucdverfahrend ftefen, durdy ben Bwangdvergleid)
nid)t Berithrt werben. Jn bem vorliegenben Falle Ganbdelt ed fid)
mun um den notariellen Ybidluf bes fraglidhen Bertrages, weldhen
per Betlagte ale Berwalter der W.'{dhen Konturdmaffe nndy ber Be-
houptung des Ridgerd mit ihm iiber ein zu derfelben geboriges Wohn-
baus mindlidy abgefdiloffen Hat. &3 fonnte daher aud) bie Rlage
auf BVollziehung nur gegen den Beflagten ald gefeplidien Bertreter der
Sonfurdmaffe, nidht aber gegen den Gemeinjduldner, ber, foweit eb
bas Bermdgen der Konturdmafie angeht, prozepunfihig war, erhoben
werben.

S*
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Die bigherige Erovterung fifrt nun, wie der Kldger in zreiter
Qinie mit Redyt geltend gemacht Hat, ju dem Ergebniffe, dap bie
Berufung ded Bellaglen, weldhe biefer in feiner Sigenfdiaft ald Ber-
walter bed genannten Ronfurfes, erft nadhbem lepterer aufgehoben
unb die angegebene Eigenjdjaft bed Beflagten exlofdien war, eingelegt
bat, af8 unguldffig vermorfen werben muf. Demgegenitber fann audy
ber Srwiguny bes Lberlanbedgeridites am Sehinfle jeined Urteiles
feinerlet ®ewidyt beigelegt werben. Die erbobene Klnge, welde auf
pag Gigentum ded fraglichen Daufed abzielte, voar, wie 2 nadh) vor-
ftehenbem aud) geidjehen mufite, gegen ben Betlagten ol Vermal-
ter ded TW'{djen Ronturied geriditet, und [epterer hat aud) in
biefer Eigenfdyaft gegen bas erftinftanzlide Erienntnia, weldes ihn
sur notaviellen Bollziehung bde3 ftreitigen Kaufvertraged verurteilte,
die Berufung eingeiegt. Eine an ben genannten Vertrag fid) Miipfende
periéniidyc Berpfliditung ded BVellagten, dic wohl and) nur einen
EntjdadigungRaniprud) bed Kldgers bitte begriinben foumen, ift, Jo-
piel erfidytlich, weber in erfter nod) in aweiter Jnftang geltend ge=
madht. Wenn mun dad Dberlanbedgeridt erwdgt, bah der Kldger
ben Betlagten auf Grund einer vermeintlid) perfbuliden, den
Sonfurg itberdbauernben BVerpflidtung in Anfprud) genommen Hobe,
fo ftebt bas mit dem, wa3 bdie Urteile der Borinftanzen feftjtellen,
im Wiberfprudhe, und eine etwaige Erildrung ded Rldgers, bof er
fig nicht an ben friiheren Gemeinfdjulbner vermeifen Ilaffen wolle,
roiirde rechtlid) ofne olle Bebeutung jein. Hiernad) erweift jid bie
Annafme bed Dberlanbdesgeridites, baf ber vorfiegende Prozeh nady
Wufhebung bes SKonturfed auf lepteren nicht habe dbergehen fomnen,
a3 unhaltbar.” . ..



