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27. Wird durd dic alljeitige Ancrfeunnng ciner Fonfurdforderung

im Prilfungstermine und dic Einfragung dicfer Ynerfenuung i dic

Gonturdtabellc der vom @emeinjduldner ctugelegten Bernjung gegen

ein ihn gur Bafhlung der Forderung verurteilendes Crieuntnig die
reditfie Wictung cutzogen?

1L Givifienat. Befdl v. 3. April 1891 i, &. €. (RL) w. . (Bell)
Bejdhto.-Rep. IL. 43/91.

1. Dberlandedgeridyt Riobn,
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Der RKdger hot in der Rlage BVerurteilung bed Beflagten jur
Bahlung einer groferen Summe beantragt und in erfter Inftany ein
verurteilenbed Ertenntnid erlongt, gegen das vom Bellagten Berufung
eingelegt yourde, Bald bdarauf tourde itber das Vermigen bdes leh-
teren Da3 Ronfursverfahren erffnet, in weldem Kliger jeine For-
derung anmelbete. JIm Priifungstermine wurbe dieje Forberung all-
feitig (aud)y vom Gemeinfduldner) anerfannt unbd al3 anerfannt in
die Ronfurdtabelle eingetragen. Auf Grund diefer Gintragung be-
antragte Rldger bei vem Geridjisidhreiber bed Dberlandesgerichtes
eine Bejdeinigung der Rechtdlraft bejitglih) des Urteiled erfter In-
[tan;, indem ev ausfiihrte, bie Eintragung in die Tabelle jtehe einer
Buriidfnahme bder Berufung gleid). A3 ber Gerichtdjdreiber biefen
Anirag ablefnte, fudjte er gemdp §. 539 C.P.C. die Entfcheidung bes
Dberlandesgeridites Koln nad) und legte, als biejes feinen Untrag
uriidroied, gegen deffen Befdjiuf Beidywerde bei bem Reichsgeridyte
ein. Diefe Befdymwerde rourbe verworfen aus folgenden

Griinben:

JRurd bad fiber bad BVermibgen bes Betlagten erdffnete Hon-
turdverfahven wurbe in bem von bem Rldger gegen jenmen eingelei-
teten Progeffe dad Berfahren unterbrochen, und diefe Unterbredjung
bauert fort, 5ig bad Berfahren nad) den fiir ben Konfurs geltenden
Beftimmungen aufgenommen oder bas Ronfurdverfafiren aujgehoben
wirh (§. 217 E.P.O.). Der von dem Betlagten gegen bad Urteil des
Lanbgerichted eingelegten Berufung mwurde aber daburd) ifre Wirkung
nidht entjogen. Ehenfowenig ift das Urteil eriter Jnftan; baburd
in Redjtatraft erwadifen, bap bie von dem RKldger im Konfursver-
fahren angemefbete Forderung im Priifungstermine anerfannt und in
bie Tabelle eingetragen worben ift. Die Feftitellung im Konfurs-
verfafren fonnte fiiv fid) allein bie von dem Kliger behaupiete Wir-
fung in feinem Falle haben, fonbern wiirde biefem, rvenn ber Gemein-
fdulbner die Forberung im Prifungdtermine beftritten Bétte, nur
ba3 Redyt verjdhafft haben, den in der BVerufungsinftany anhingigen
ProzeB gegen biefen mwieber aufunehmen (§. 132 AL}, 2 KD, Hber
audy ber Umftand, baf ber Gemeinfdhuldbner die Forberung im Prit-
fungstermine nicht beftritten Hat, ift nidht geeignet, der von ifm ein-
gelegten Berufung ohne mweitered ihre Wirfung zu entziehen. Der
Sdger erlangte dbadurd) jwar dad Redyt, nad) Auffebung bes Kon-
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turdverfabrend, unter Verzidit auf die Aufnahme bed anhingigen
Brozefles, gegen feinen Scdjulbner ausd ber Cintragung in bie Tabelle
bie Bwangsvoliftredung zu betreiben (§. 152 UL, 2 KD). Uber bie
in bem Konfurdverfahren erfolgte Hnerfenmung ber Forberung bed
Rligers durd) ben Gemeinjdjuldner bat beshalb YeimeSwegs diefelbe
Wirtung mwie eine fdrmlide Juriidnahme ber eingelegten Berufung.
©ie fet ben Kldger vielmehr nur in bie Lage, auf Grund bez Un-
erfenninifie nad) Wieberaufnehme bes Progeffes die Buriidweifung
ber Berufung zu Dbeantragen. Die Sodje liegt nidht anberd, ald
wenn ber Betlagte aufergeriditlicy ober in einem enberen Progelfe
bie Forberung ded Rldger anerfanmt ober aufergeriditlid) ouf bie
von ihm eingelegte Berufung verzicdhtet bitte, Die in §. 476 C.P.0O.
ficc bie Buriidnahme ber Berufung vorgejdyriebene Form muf un-
geachtet der im Ronturdverfafren erfolgten Anerfennung eingehalten
werden, wenn bad Urteil erfter Inftony in Redytafraft ermadyien joll.
Daz Reidagericht Hat in einem am 20, Dftober 1890 erlafienen
Urtetle,

vgl. Jurift. Wodjenichrift 1890 &. 411 Nr. 8, befondere Beilage

sum Reidh3anzeiger 1891 &. 101lg.,
auggeiprodien, baf bem Gldubiger, obgleid) er befugt fei, gemdf §. 152
Ubf. 2 bie Swangsvolftredung u betreiben, bod) bad Mecht zuftebe,
ftatt befjen eine flage u erheben, Wenn ihm bdiefe Befugnis nidyt
auftiinde, tinnte er fih nadh ben obigen Ansfithrungen aber aud)
nidyt einfady auf bad Urteil erfler Jnftany ftigen und ungeadytet ber
von bem Betlagten eingelegten Berufung geltend madjen, daf biefes
Urteil in Redjtstraft erwadfen fei.”



