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32. tnter welden Voraudiesungen ift eine in cinem Goutoforrent:

perbiftuifle zu eimem Handelshauje ftehende Bant, der dad Hanbeld-

Hous von ibm auf Dritte gesogene und acceptierte Wedyfe! iibergeben

hat, befugt, bdiefe Wedifel, modhbem dad Handeldhaud in Lonfurs

gevaten ift, su bebalten, obgleid) nady Proteftiernng der FWedyiel deren
Gutidriit wicder befeitigt worden ift?

IL Givilfenat. Mrt b. 26. Pat 1891 i. &. A (KRL) w. C. (Befl)
Rep, 1I. 82/91. ,
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1. Lanbgeridit Roln
II. ©Oberlanbedgeridyt bafelbit.

- Die Hanbdelsgefellidaft B. ftand mit dem beffagten Banthaufe
in einem Rontoforrentverhdltnifje. Huf Grund desfelben iibergab fie
biejem mehreve Uccepte, bie ihr qutgeldirieben wurben. Nadhdem bie
ermifute Gefellichaft ihre Bahlungen eingeftelit hatte, wurbe ihr von
ber betlagten {finma dad Kontoforrentverhiltnid gekiinbigt. Spiter
wurbe ihr von biejer mitgeteilt, daf ihr die in Frage ftehenden, in-
ywijden protefticeten Wed)fel wieder im Debet gur Laft gejdrieben
jeien. Nadybem bied gefdiehen war, wurbe itber bad Bermbgen der
Gefelljchaft B. dad Konturdverfahren erdffnet, in weldem bdie Be-
flagte ifre Saldoforberung anmelbdete, wihrend fie die ftreitigen Wedfel
bebielt und im Sonfurgverfabren iiber bas Bermbgen der Acceptanten
bie Wedhjelforberungen (gemif §. 81 K.D.) anmelbete. Der Konfura-
perwalter (3.) beantragte mumn in der Klage Berurteilung bder Be-
flagten aur DHeraudgabe ber Wechfel und der daraus bereitd erldften
Betrdge. Dod Landgeridit hat die Klage abgewiefen und dag Ober-
fanbesgericht bie Verufung zuriidgemwiefen. Yuf Revifion bes Kon-
fursvermalters Bat aber a3 NMeidhsgeridht bdas angefodytene Urteil
aufgeboben unb bie Sadie an bad Berufungsgericht guriidocrmiefen
aud folgenben

®riinben:

,Der Progef unter den Parteien dreht fidh) im wefentlihen um
bie Frage, relde Bedeutung der Belaftung der Firma B. mit ben
Betrtigen der proteftierten Wechfel jufommt, indbefonbdere barum, ob
bie Betlagte baburd), bah fie jene Firma mit. den ifr frither im
Gontotorrente gutgejhricbenen Wedhfelfummen nady erfolgter Prote-
ftierung iwieber belaftete, bag Recht perloren Bat, diefe Wedyiel gu
bebalten und auf ®rund berfelben ibre Unfpriiche gegen bie Uccep-
tanten geltend u maden. Ditte die Betlagte ber Firma B. gegen-
fiber ihre Wedyfelregrefiorberung geltend gemadht und fie dbem-
gemif mit ber Wedhjelregrefiumme Dbelaftet, fo mirbe fie bei ber
gegebenen Sadylage dadurdy nidyt verpflidytet worden fein, bdie Wedhfel
Berauszugeben, ba eine Novation mit Riidfidyt auf die vorausgegangene
Riinbigung bes Rontoforrentverhiltnifies wd)t angunehmen wire unb
beziiglich ber Geftendmedyung der Wedpfelforderung in den verfdyie-
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benen RKonfurgverfahren §. 61 K. jur Umvendung fime. Dasd
Dberlanbedgericht hat aber nidyt angenommen, daf die Belaftung
ber Beflagten ald Geltendmadjung der Wedjjelregrefforderung anzu-
fefen fei, fonbern biefelbe in {bereinftimmung mit bem Kldger als
Wiedberaufhebung der Gutidrift angefehen. Rur eventuell
wurbe audgefithrt, aud) wenn man annehmen wollte, e [iege eine
Belaftung mit ber Wedhfelregrefjumme vor, wiirbe bie Klage alg un-
begriindet erfdeinen. Bei biejer Sachlage mufpte gunddft die Froge
gepriift werben, weldje Bebeutung der als Wieberanfhebung ber Gut-
jdhrift anzufebenden Belajtung beizumefien fei. Diefe Bebeutung fann
aber eine verfdjiebene fein unb riditet fid) im wefentlichen nad)y bem
Jnbalte ber awifdhen ber Beflagten und der Firma B. getroffenen
Bereinbarung. Die Abfidt diefer Firmen fann bafhin gegangen
fein, baf bie Begebung ber Wed)fel nur gegen Gutfdhrift ber
Wechjelfummen erfoige, und daf im Falle ber Wieberaufhebung biefer
Guijdrift dbas gange Gejchdft riidgingly gemadit werde, demgemdf
ober aud) bie Wed)el der Firma B. suriidjugeben feien. Die Sadye
fann aber aud) {o [iegen, bap bie Begebung der Wed)fel unabhiingig
von ber Regelung der Valuta erfolgte und beven Gutjdyrift lediglich
unter ber Bedinguug bewirkt wurbe, daf die Wedfellumme am Ver-
falltage bezahlt werde, fobaf bemnad), mwenn bie Wecfel nicht ein-
gingen, bic ®utfchrift wieder aufjubeben fei, die Betlagte aber im
Befise der su ifrer Dedung beftimmten Wedfel verbleiben folle.
Wiahrend der Kldget geltend gemadit hat, bdie Wedpfel feien nur
unter ber Bedingung ber fofortigen Sutfdirift der Baluta Hingegeben
worben, der Redjtsgrund, aus weldem bie Betlagte diefelben erbalten
habe, fei fonad) mit ber Wieerbelaftung der Wedyfel fortgefallen,
hat bie Bellagte audgefihrt, ber Wedfelbegebungdvertrag fei un-
abbingig von der ®utfdyrift ber Vafuta erfolgt und werde beghalb
purdy beren Unufhebung nidht beriibrt. Dad Dberlanbedgeridht Hat
fidg nun nidt auf ben Standpunft der Betlagten geftellt, wenigftens
bied nidit in flarer Weife ausdgefproden, fonbern ausdgefiihrt, ber
Rechtagrund, ausd weldem bdie Bellagte die Wedjel erbalten BHabe,
fei allerbingd infolge ber Aufhebung ber Gutidhrift weggefallen, bder
Wegfall ber causa Babe aber nidit bie Hinfdlligleit bes Wedfel-
begebung3vertrages ur Folge, weil diefer Wegfall infolge einer That-
facge erfolgt fet, fiir vweldje die Fivma B. eintveten miifie, aud) leptere
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jur Gewibrleiftung verpflidtet fei. Diefe Ausfihrungen find aber
nidt al8 gutreffend angufehen. Wire bie Hingabe dber Wedfel nur
unter der Bedingung erfolgt, daB die fofortige Butidyrift Her Wedhfel
erfolge und in Rraft bleibe, fo wiirde aud) die vom RKldger gegogernte
Sdlufifolgerung geredjifertigt fein, baf infolge der Anfhebung der
Gutfdyrift dber Wedyfelbegebungdvertrag Hinfallig geworden jei. Der
Wegfall bed an baB Fortbeftehen ber Gutidrift getnitpften Begebungs-
geidhifted wiitbe damnn die RKlage auf Ridgabe ber Wedfel be-
grifnben.”

! Bgl. Bierzu: Creizenad), Der faufminnijde Rontoforrent S. 43—48;
ferner bed eine anbere Froge entidieidende Unteil bed Reidydoberhanbeldgeridites
pom 5. TNovember 1878, Entfd. bedlelben B, 24 &. 140 fIg,, bef. ©. 141, D.GE.



