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38, Slage auf UngiiltigleitSertlirung ciner ¢he wegen Jrriumes

iiber bic geiftige Gejundheit ded Befingten Ehegatten. RKanu dicfe

Qlnge nad) gemeinem protefautifdjen Cherede durd) den Nodyweis

begriindet werden, daj Beflogter mit der Unlage jur Geilteditsrung

etblidy Befaftet und bor jowie wihrend der Ehe voriibergehend in
®eiftedtrantheit verfalien fei?

III Givilfenat. Urt v. 13. Januar 1891 i. &. Kr, (RL) w. feine
Ghefrau (Befl). Rep, 1L 236/90.

I. Ranbdgeridit Darmitadt.
1.  Oberlonbedgeridit bafelbit.

Rliiger Hat fih im Juhre 1886 mit ber Vetlagten verbeivatet.
Sm Juli 1887 ift den Ehegatten ein gefunbes Kind geboren worben.
Wihrend bed Laufed des Jahred 1887 pertief Kidger feine Ehefrau
und erhod tm Dai 1889 eine Rlage auf Ungiiltigleitdertlirung ber
@he, die er barauf ftiiste, baf bie Beflogte erblidhy mit ber Anlage
jur ®eifteatrantfeit belajtet und {don vor ihrer Berehelidhung geiftes-
frant gewefen, audy nad) ihrer BVexheiratung in unbeilbaren Wakn-
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finn verfallen fei, jodaf fie unfdbig eridjeine, eine Hausfrau zu fein und
ju werben, wihrend er, Kldger, fih bei Eingehung des Berlbniffes
und Der Ehe im Jrrtume itber ben geiftigen Buftand feiner Ehefrau
befunben Gabe. Die Beflagte gab nur zu, baf fie infolge ihres
Wodjenbetted voriibergebend geiftig geftort gerwefen fei, und behauptete,
baf Sldger von Jugend auf ibren geiftigen Suftand gefannt Habe.

Unbeftritten ift, daf ber Bruder ber Betlagten im Jahre 1882
mehrere Plonate in ber Landesirvenanjtalt jubvadite und ungeheilt
entfaffen wurbe.

Die RKiage ift tn dbret Inflangen juriidgerwieien worden.

Hug ben Griindem:

»Der Bevufungsridyter ftellt anf Grund der Beweigerhebung uud
be2 auf eigener Unterfudimg unb Beobadytung der Beflagten be-
tubenben Gutachtend bed Direftors der Lanbdedirvenanftalt zu H. that:
fadlid feft, dag bie Bellagte jur Jeit bes Cheabidluffes fidh nicht
im Buftandbe bauernber Geijtestrantheit ober felbjt nur in einer vor-
itbergehenden geiftigen Stirung befunden Habe, daf bdiejelbe jebod) mit
~ ber Unlage gur Geiftedftirung erbfid) belafict und infolge Hiervon ber
efabr geiftiger Erfrantung ausgefept fei, aud) {don sweimal in threm
Leben — Ddas eine Peal mehrere Jahre vor ifrer Verheivatung bei bem
Zobe ifrer Sdywejter, bag anbere Mal nadyber, und zwar ungefahr
fedy3 Wodjen nad) ihrer Niebertunft — Unfille afuter Geiftesftirungen
in form paffiver Melandjolie gehabt Habe, Cr weift deshalb die er-
hobene Ringe in der Erwvdgung guriid, daf, felbft wenn Kidger fich bei
@ingehung ber &he in entfduldbarer Unfenntnis iiber den geiftigen
Buftand ber Betlagten befunben Haben jollte, bie Ungiiltigleitzertliivung
ber Ehe nidyt erfolgen finne, da diefe eine jdjon beim Eheabidyinfje
vorfandene bleibenbe @eiftestrantheit eined Ehegatten vorausiepe.

DHiergegen wenbet fih Revifionstliger mit der Ausfiihrung, baf
nady gemeinem proteftantijhen Eheredite ber Jrrtum eines Chegatien
iiber bie geiftige Gefunbheit bes anberen ald cin refentlider ange-
fehen werben miiffe. Nidjt unter allen Umftinben werbe unfeilbarer
Bahnfinn eined Ehegatten zur Beit bed Eheabjdhluffed zur Ungiiltig-
feitsertlarung ber €he exfordert, e genmiige vielmebhr, wenn, wie im
votliegenben Falle, objeftiv ein Krantheitdzuftand — bie erbliche Dis-
pofition ju Seifte3ftorungen — vorhanben jei, und biefer Buftand vor
und nad) ber Berfeivatung zu geiftigen Ertranfungen gefiihrt Habe,
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fobaf nachy billigem ridjterlidjen Ermeffen bem anberen (%l)egatten bie
Fortiebung der €he nid)t gugemutet werben fonne.

Diefer Angriff ift nicht begriindet. Nadh ber Entwidelung, welde
bag proteftantifhe Eheredht im Laufe der Beit gemommen fat, gibt
ein Jrertum diber joldye perjonlidie Eigenidiaften eines Ehegatten, die
qemibnlid) bet Sdilieung einer Ehe borausgefeht ju mwerben pilegen,
bem anberen Zeile regelmdfig die Befugnis ur Unfedtung ber Efhe.

Bgl. Cntfd). bed R.G.'s m Civil]. Bd, 17 Nr. 58 &. 248 und

By. 25 M. 40 S, 192,
Aud) mag 3 fein, daB fid) in ber Doftrin und Prayis iibermiegend
per Redjtsiap ausgebilvet hat, dafy bie Geiftestrantheit eined Ehe-
qatten, bie vor bem Eheabfdhluite voriibergehend fid) zeigte, ald Ehe-
nihtigleitdgrund dann angefeben werben tann, wenn jolde wahrend
ber Ghe in Stumpffinn, Blodjiun oder aud) in unfeilbaren Wahn-
finn audartet. Niemald ift man aber jo weit gegangen, daf man
eine vor Gingefung ber Ghe vorhanben gervefene, bem anberen Feile
unbefannt gebliebene, boribergehende Geiftes- oder Gemiitaftirung
eined Ehegotten fiir fidy allein ober in Berbinbung mit jpdteren dfn-
liden Gtotungen ald audreidend ur Ehetrennung eraditet ober gar
eine @he fiir ungiltig erfldrt batte, bei weldyer ein Ghegatte mit
der Unlage zur Geiftedtrantheit erblid) Helaftet war unb in-
folge befonberer Beranlafjungen vor und nad) Gingehung der Ehe
seitweife geiftiq erfrantte.

Vgl Hierju Ridyter-Dove, Kivdenredit 8. Yufl. &. 1060;

Bartels, Ehe und BVerl6bnis &, 115; Dedbefind, Proteftantijdes

Cheredt §. 35; Senffert, Ardjio Bb. 32 Nr. 51, Bb. 43 Nr. 195.

Daf eine Ddevartige Hnlage und foldye Stirungen dad Wejen
ber Ehe midht unmittelbar gefdhrden, nidh)t immer basd ehelidhe Bu-
fammenleben unb bie Moglidhleit gegenfeitiger Unterftiibung ber Ehe-
gatten ju beeintrddytigen vermdgen, zeigt gerabe ber vorliegende fFall.
Nad) dem Sadhverbalte ift bie Bellagte zwar von mittelmdigiger Be-
gabung, und e3 war bel ihr von jeher ein eigenartiges |djenes Ber-
Balten ju beobadjten; gleidmohl BHat fie vollftinbige Einfidyt iiber
igre Berbiltnifie, thren Buftand und ihre Lage als Sattin undb WMutter;
fie ift von ben beiben Unfillen afuter Geiftesftirung jededmal nad)
einigen Mochen vbllig gencfen und war weber zur Beit ber Ehe-
{hliegung, nod) ber dratliden Unterfudung geiftesfranf. lnter
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foldien Umftinben famn bem Berufungdriditer nicht ber Vormurf des
Redjtdirrtumed gemadht werben, wenmn er e3 abgelehnt fat, auf Grund
ber angeblidien Unlenntnid bes Rligers mit ber geiftigen Bejdjaffen-
feit ber Bellagten beim Eheabjdhluffe die Ungiiltigleit der zwifdjen
pen ftreitenben Teilen beftehenden Ehe auszuipredjen.

€8 ift aber aud) nidjt anguerfennen, baB €8 ber Betlagten ob-
gelegen habe, vor Eingehung ber Gfe aud eigenem Untriebe bem
Rldger von ihrer geiftigen Grfranfung aud AnlaB bed Tobes ifrer
Sdywefter Mitteilung su madjen, jumal Kldger feinerlei THhatfachen
behauptet hat, welde die AUnnahme eine3 bdolojen Berfdjweigens be-
griinben tdnnten.”



