998 b4, lnghiltigleir der Ehe. WER. IL 1 8. 41,

54, @ilf ecine Ehe im Sinme ded § 41 ALK, I 1 ald nidt
Aiortaefest’, wen der eine Ehegotic nady entdedtom Jrrfume 2
fig thatiadlid) pou bem anbderen Ehegatten geivennt Gat?

11 Gipilfenat. Urt. v. 9. Degember 1890 1. &. B. (KL) w. feine
Ehefrau (Bell). NRep. IIT. 194/90,

1. Sanbdgeridt Stade,
II. ©Oberlandedgeridyt Selle.

Der Kliger hat fid) mit ber Betlagten am B. September 1888
in Brondenburg verfeiratet und dort fein erfted ehelided Domizil ge-
nommen.  Sm Wpril 1889 versog ber Ridger nad) Stade. Um
30. November 1888 Hat bie Beflagte ein Kind geboren und zugeftanden,
baf fie gur Beit ber Eingefung der Ehe infolge geldleditlichen Ber-
fehrea mit emmem Dritten fdiwanger gewefen fei. Um 1. Juni 1889
Bat ber Rldger Kiage auf Ungiltigleitderfldrung der &he bel dem
Qanbgeridite ju Stade erhoben, weil ifm die SHwangeridhaft feiner
Frau jur Beit ber Eingehung bder Che nicht befamnt gewefen jei. Die
Detlagie Derief fih u. a. auf bie Borfdrift in § 41 YLK 1L 1,
ba mefr af8 fedh)s BWodjen wifden ber Entdedung bed Jrrtumes und
ber Unftellung der Klage verflofien feien. Das DOberlanbdesgeridt
twied bie flage aud diefem Grunde ab.

Die pon dem RKldger bagegen eingelegte Revifion wurde zuriid-

geroiefen aud folgenben
Grinben:

L Das Bernfungsgericht ift junddyft mit Redyt dbavon audgegangen,
baf fiir die JFrage, ob und inwiemeit ber Kldger die Ehe wegen
Srrtumed iiber die Gigenfdaften feiner Ehefrau al8 ungiiltig anfecdten
finne, bie Beftimmungen bed Allgem. preupiidjen Lanbredited moafk-
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gebend feien, weil bie Parteien im Gebiete desfelben, in Branbenburg,
ifr erfte3 Domigil gehabt haben. Der hiergegen vom Revifionsilager,
unter Bezugnahme aui bie Urieile ded IIL Civiljenates bes Reichs-
gerichtes,

vgl. Entid). bed R.@.’8 in Civilf. Bd. 9 &. 191 und Bb. 16 &. 138,
erhobene Ungriff erfcheint nid)t begriindet. Diefe Urteile fprechen
qus, baB fitr die Ehefdeidbung widht bas Redyt bed Orted, an wel-
dem bie Gheleute die Ehe abgejdhlofien ober thren erfien Wobnfip
genommen Baben, foubern dad MRed)t mapyebend fei, welded tin Be-
sirfe bed fiir bie Ehejdjeibungstlnge sujtdndigen Gerichtes, alip des
Lanbgeridytes, bei weldyem ber Ehentann jeinen allgemeinen Geridts-
ftand Hat, Geltung hat, und weil die fiv dic Ehejdjeibung geltenden,
auf ber fitffihen MNatur der Ehe beruhendben Redhtdnormen cinen
ftreng pofitiven @harakter Haben. Jm vorfiegenden fFalle anbelt es
fih aber nidt um eine Ehejdeibungstiage, jonbern wm eine Klage
auf Ungiiltigteitdect{drung der Che wegen Jrhumes. Fiiv dbieje
find Dic ®ejepe ded erften ehelidfen Tomizild ber Ehegatten maf-
gebend, Da fie iiber bie Bebingungen einer giiltigen €he entfcjeiden,
und nady ihnen fid) beftimmt, ob ein Ehehinbernid vorhanbden ijt.

Das Berufungdgericht verlept aber audy nidht ben § 41 ALR.

IL 1. Sn Qbereinjtimmung mit ber in ber Redjtjpredhung der preu-
gilden Geridte,

val. Cntjd). bed Obertrib. Bd. 20 &. 239, Bd. 25 &, 435,
unbd in der Doltvin geltenben Wuffafitng Hat dbad Berufungsgeridht
mit Recht angenommen, daf bie e nidt jchon bann ald nidjt fort-
gefest im Sinne bed §. 41 a. a. ©. ju betradjten fei, wenn der eine
Ehegatte nach Entbedung bes Jrrtumes oder Betruged fidh cigen-
midhtig von bem anbeven faftifdy trenni, jondern baB er bie Kloge
auf Ungiiltigteitgertidrung der €he anmelben muf. €3 fpridyt fir
biefe Uuffaffung ber Beftimmung in §. 41 indbefondere die Boridyrift
in §. 976 ALR. IL 2, wonad) a3 Ehehindernis, wenn ¢3 von dem,
weldjer Dazu Deredjtigt ift, innerhalb der im Sefee beftimunten Frift
nidt geriigt worben ijt, fiiv gefoben angefehen witd, nbem fic)
aud biefer Borfdrift, in weldher auf § 41 a. a. O. Begug genommen
wird, ergiebt, daf jebenfalls ber betreffende Ehegatte feine Ubfidyt,
bad fraglidhe Chehinbernis geltend su madien, in bejtimmter Weife
su erfennen geben muf und fid) nidt daranf bejdyranten fann, fid)
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von bem anberen Ghegatten gu tremmen, afjo faftif) bie Ehe nicht
fortsujegen. b, nachbem bie im preufifden Redjte beftehende King-
anmelbung infolge der Borjdyriften ber Eivilprogeforbmuing hinweq-
gefallen ift, bie Grbebung der Rlnge auf Ungiiltigleitdertidrung ber
@he erforderlid ift, ober vb, wie 3. B. Dernburg (Preufifdes Privat-
recdht Bb. 3 §. 13 &. 40) annimmt, eine durd) einen Berichtsvollzicher
suguftellenbe Proteftation geniigt, fann babingejtellt bleiben, da im
porfiegenben Falle eine foldye nidyt, fonbern bie Rlage auf Ungiiltig-
feitderfldrung erft am 1. Juni 1889, nadjbem bie im §. 41 a. 0. D.
vorgefdjricbene Frift lingjt abgelaufen war, erhoben worben ift.”



