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8 LBermag cin wnter der Herridiaft ded Genofjenidaftsacicted vom
4, Quli 1868 crtldvted mitndlides Ginverftandnid cined Genofiens
idinfterd mit ber il namend ved Genofienfdoftdvoritanded abgegebonen
miindliden, dbrigend uuridtigen Erilirung, er et in der Mitglicher-
lifte geftridyen nnd broudye fid) nidyt mehr fdpriftlid) abumelden, das
Und{diciden wirtiom 3n Begriuben, wenn der im Statute vorgefehene
Beldng der Genofienidefter, dad Mitglicd audsnidslicfen, nidyt cr-
folgt ift uud dad Etatnt fiir cinc Kindigung ded Genofienfdajters
jdsriftlidye Forur vorjdyreibe?

1. Givilfenat. Urt. v 10. Juli 1891 i, &. O. (/L) w. Sonfursper-
walter ded Borfdufvereines ju 0., e. @, Betl) Rep, I. 131/91.

I, Qerbgeridit Raumburg a.fE.
II. Dberlanbedgeridit bajelbit.

RKliger war unftreitig friber Genoffenidhafter bes BVorjduf-
vereines ju £. Diefe eingetragene Genofjenidaft ift in Konturs ver-
fallen, und Kldger wird nady ber vom Konfurdverwalter aufgeftelten
und vom Umtdgeridte ju £. fiir vorliufig voljiredbor erfldrten Be-
rednung zur Dedung ber Genoffenidiaftaglaubiger . . . in Unfprudy
genommen.  Rldger Hat die Beredynung im Wege ber Klage ange-
fodyten, weil er feit 1833 aufgehirt habe, MWitglied bder Genofjenidait
Fu jein.

Der §. 20 deg Statuted ber Genofienidjaft lantet:

+Berloren witd bdie Mitgliedjdaft bei Nidpterfiillung der flatuten-
miBigen Berpflichtungen durd) Sefelfdaftdbefdhuk, welder vom
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Husidpufie indbejondere bann ju beantragen ift, wenn Mitglieber c
e wegen Midjiahlung ber erhaltenen Darleben zur geriditlichen
Rlage tommen laffen. Gbenfo Bort bie Mitaliebjdhaft durd) ben
Tod und nady {dhriftlider RKiindigung beim BVorftande auf.

Die Austrittsertldrung fann aber nur in ber erften Hilfte bed
Monated erfolgen.”

Rldger Hatte e8 wegen eined bei ber Genojjenidiaft entnommenen
Darlefng zur Klage fommen loffen, und eé war im Jafhre 1883 bes-
wegen fogar zum Bruangdverfaufe feines fiir bad Darlehn verpfandeten
@runbitiicted gefommen. Rldger behauptet mun, er fei infolge biefer
Thatfachen bereits 1883 burd) Genoffenidaftsbeidhlug aus ber Ge-
noflenjdjaft ausgeidyioifer worden. ... Jn den WMitgliedsliften findet

fidy ber Nome bezd Kldgers nod) ungejtridhen. Die Protofolle iiber
" bie Befdhliifje der Generalverfammiungen der Benojfenidafter enthalten
einent usid)liegungsbeidiup nidt. Der al3 Seuge vom Kidger vor-
gejdlagene ehemalige Raffierer der Genofjenidaft vermodite die Fafjung
eined foldyen Bejdhlufjes nidht u befunmben. Jn der Verufungsinftan;
behauptete Ridiger, ber Beuge Habe bei feiner Bernehmung befunbet,
baf er — Jeuge — im Jabre 1883 im Hufirage des Genoffenidafts-
vorftanbed bem Ridger erflart Habe, bof er ben RKliger in ber Mit-
“glieberfifte geftridien Babe, und baf Rliiger nidht mehr al3 Mitglied
angefefen werbe und fid idriftlid nidjt mehr abjumelven braude,
welhen Mitteilungen fldger nidht wiberfproden Habe, Diefer Teil
ber Wusfage fei von bem mit ber Wernehmung bed Bengen beauf-
tragten Midyter, weil auBerhalb bded Beweishejdhluffed liegend, nidyt
protofolliert worben. Dad Berufungdgerid)t erachtete einen folden
. Pergang, wie ihn ber Beuge befunbet haben jollte, nicht fitr geeignet,
bert Wustritt bed Rligers aus der Genoffenidaft wirfiam herbeizu-
fithren, unb erfonnte auf Ubweifung ber Kloge. Dad Meidh3gericht
vermarf bie Hagerijde Revifion.

fug pen Gritnbden: .

»&8 Tann {id lebiglid) fragen, ob bie Mitteilung, die ber Beuge
betunbet haben foll, wenn auf fie, was jened Seugnid ebenfalld ent-
Balten Haben foll, bie Jujtimmung des Ridgers erfolgt ift, etoa unter
bem Gefichtdpuntie einer Aufhebung der Higerijdhen Mitgliebichaft
burdy gegenfeitige Einwilligung, weldje bie RKindigung des Rligers
wie audy einen Aus{dhliefungsbefdluf der Genoffenjdafter entbehrlidh
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gemadit hitte, erBeblich mive. Dies mufte bei ber im Statute aus-
priid(id) fiir die Riimbigung vorgefdiriebenen Scyriftform mangel einer
fcriftfichen Buftimmung ded Kldgers verneint wwerben. Nady ber Ein-
wirfung, welde dad Senoffenfdjaftagefes vom 4. Juli 1868 fid) in
Besng auf die Fegelung bdes Lebend der unmter ihm fiehenden Ge-
noffenidjafter gur Ynfgabe gemadyt fat (vgl. aud) §. 9 AbY. 1 baf.),
miiffen die in §. 38 baj. vorgefehenen Griinde bed Yusidjeidens eines
@enoffenfdiafters, Kindigung, Tod und nsfidluf durd) die Genofjen-
{daft, al2 bie allein geltenden angefehen werber. Die 31 ciner wed)fel-
feitigen Einwillignng erforberlidje Buftimmung bes ®enofjen, der aus-
fdjeiven foll, mufi dafer den Erfordernifjen einer Kiindigung entfpredyen.
Dabet wird an bdie gebraudjten Wusbride fein gu ftrenger Wafitab
su legen, fonbern eine Grflirung, bie den Willen audgufdiciden gum
Rusdbrude bringf, genfigend und, fofern bie Kiindbigung erft nad) einer
bejtimmten rift bag Ausfdeiben nad) Statut ober Gefep zu bewirlen
permag (. 38 ¥UbJ. 2), die Bethdatigung bed Willens, idon jur Jeit
ausgeidyieden au fein, moglidft im Einne eventueller Erfldrung, s
pem nddijten zuldffigen Beiipuntte auszuidiciden, aufpufafien fetm.
Dagegen fann von der fiir bdie Kiinbigung vorgejehenen Sdriftform
audy fir bie Erfldrung, weldie bie Kiindiguny erfegen foll, nidht ab-
gefehen werben, audy wenn biefe Sdyriftform nidyt im Gefese von
1868 felbit, joubern nur, wie hier, im Statute vorgefehen war. Diefed”
@rforbernis entfpridht fo fehr ber notwendigen Eidjerbeit und Un-
sweifelbaftigleit des fiir beibe Teile wie fiir bie Genoffen|daftéglanbiger
erheblidjen Afted mwie ber erforderlichen Edriftform fiir ben Erwerd
ver Mitaliedfchaft (val. audy & 63 UL 2 De3 meuen Gefesed vom
7. Mai 1889), baf der Mangel feiner Erfillung gegentber bem aus-
driidlidjen Erforbernifje im Statute nidit unberiicfiditigt bleiben barf.”



