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41, Bepeutung ded vou dem Sduldbner bei einer ihm bewilligten
Ermigigurg feiner Shnld abgegehenen jog. Berbeffernuasveripredyens,
Qubalt und HUmfsug der Beweidlaft.

1. Cipiffenat. Urt. 0. 19, Degember 1891 1. &, W, (K1) w. I. F.
(Bell.) Rep. 1. 222/91,

I Lanbdgeridt Hamburg.
II. Dberfanbedgeridit dajelbit.

Aus den Griinden: _

oIt Reht nimmt der Berufungsdridhter an, daf die Jnhaber
ver Firma S. & J. F. duvd) bie beiben Sdjreiben vom 28. und 30.
DHober 1873 ver Hanblung €. & Co. gegenider, in beren Redhte ber
Rlliger eingetreten ift, nicht blof eine moralifde, fonbern die rechtlidh
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bindbenbe flagbare BVerpfliditung iibernonmmen Haben, bei befjeren BVer-
piltniffen Nadjzahlungen gu leiffen . . . .

Die Hagebegriinbenbe Behauptung beg Kldgers, daf der Beflagte,
ald Inbaber ber Firma &. & J. F., imftanbe fei, auf ben unberidtigt
gebliebenen Teil ber Forderung der Handlung €. & €o. die verlangte
Ubfdhlag3zahlung bon 1600 o zu leiften, ift Houptiadlid auf bie
unftreitigen Thatjadjen geftiiht, dbaf der Bellagte ein Fonbdsgejchift
betreibt und nady einer am 1. Geptember 1890 aufgenommenen Bilany
ein Bermigen von 47000 o befipt. Wuf Grundb diefer Thatfachen
hat aud) ber Berufungsdrichter, wie aud ber Begriinbung bed ange-
fodgtenen Urteiled umjweidentig erhellt, bad BVorhandenfein von Tit-
teln De3 Bellagten, weldje bie geforderte Jablung ohne Entziehung
beffen, wasd ihm unmittelbar zu feinem und der Seinigen Unterhalte
notiwendig fei, ermiglidien, an fid) al8 nadjgemiefen eradjtet. Der
Berufungdridyter Hilt aber biefen Nadiveis nidjt fiir geniigend, jondern
nimmt an, ber Kldger habe weiter ben Nadyweid ju fiihren, dak die
gefordberte BaBhlung geleiftet werben Finne obne Veeintrddytiqung Ded
Gefdyiftabetriebes bdes Beflngten, infoweit darauf fein Ermwerd ber
notwenbdigen Subfiftenymittel berufe, und bie Urteildbegriinbung lift
auperbem ungiveibeutig erfennen, baB audy von ber nnabhme aus-
gegangen ijt, ber Kdger habe die BVerhiltnifie bes Beflagten Binling-
lid) Har zu legen, um eine Beurteilung feiner Leiftungdfabigeit zu
ermbglichen. Diefe Annahmen ded Berufungsriditers finb redjtdire-
timlid). Bei Begriinbung berfelben ift auf den in bem Sdjreiben
vom 30. Oftober 1873 gebraudjten Uusdrud ,freiwillig” Besug ge-
nomnten mit der Ausfiihrung, dbaf die Buficheruny infoweit alein
auf ber Gewiffenhaftigleit und dem guten Willen besd Scdyuldbnerd be-
rube, bof aber ber Gliubiger eine Mad)zahlung erzwingen finne, fo-
fern ifm eine vom Seridhte al3 ausreihend erachtete Darlegung der
Berhiltniffe bes Schulbners gelinge. Danady fdeint ber Berufungs-
tiditer feine nnabmen burd) Anslegung ber vorliegenden, baz BVer-
beflerung3verfpredien enthaltenden Schreiben begriinben zu roollen.
_ Geine Wuslegung iwiithe aber als zutreffend nicht anguerfennen fein.
Beibe Sdyreiben find, wie ihr Inhalt ergiebt, auf Verlangen bes
@ldubigers und, wie ber Berufungdrichter feftitellt, in der Abfidht
perfafit und dibermittelt, eine vedjtlich binbende tlagbave Berpflic)-
timg ju Degriinben. Dedfalb ift die Unnahme audge{dlofien, baf
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ourd) ben Gebraud) bes HAusbruded ,freiwillig’ bie Erfiillung der
Berpflidtung bdivelt dem guien Willen bed Sdjuldmers anbeimgeftellt
pber Daf inbivelt diefed Ergebnid baburd) Derbeigefiihrt fei, bap al3
Borausfepung fiir Beitreibung von Nadzahlungen dem Gliubiger bic
Fiihrung eined Beweifed auferlegt fei, bem zu exbringen er nady ber
cigenten, gutreffenden Unnahme bed Werufungsriditerd faum jemals in
ber Qage fein werde. Der Ansdbeud , freiwillig” ift erfidhtlid) nidts
weiter a2 eine Redewendbung, dburd) welde der BVerfaifer bes Sdjrei-
bens Bervorheben wollte, daf unbegriimbete BVorméinbe feitens bes
Sduldners, um fid) ber Erfiilfung ber BVerpflidjtung zu entziehen,
nidjt zu Befiivdhten feien. Unberweite thatiidylide Unterlogen fiir feine
Annahme bat ber Berufungdriditer nidht angefiihrt, vielmehr ben auf-
gefteliten ©af, boh die Klarlequng der Berhiltniffe ded Sdpuldners
vom @léubiger verlangt werben miiffe, weil dem Sdyulduner eine foldye
nidjt augemutet werben fonne, durd) allgemein gehaltene Erwdgungen
begriinbet. Umpweifelhaft gebt der Berufungéridpter fiexbei von der
ridtigen Wuffafiung and, ed fei awijden bem Redisvorgdnger bes
Ridgers unb ber Fivma &. & F. . ein BVertrag suftanbe gefommen,
burd) welden ber lesteren begiiglich) ber Bahlung ihrer Reftiduld bie
in bdem gefeplidhen beneficium competentize enthaltenen Vergiinfti-
gungen gewdfrt worben. DBon einer ndberen Erorterung, wie ein
berartiger Bertrag redhilich aufjufafien fei, tann fir ben vorliegenden
Fall Abftand genommen. werben, weil lebiglid) bariiber Streit bejteht,
0b Die beiberfeité al3 gemwollt bejeidhnete Borbedingung fiir die For-
berung einer Nadizahlung, ndmlid der Eintritt befjerer Berhiltniffe,
ald nadjgemiefen zu eradjten fei ober midt. Unter weldjen Umftdnden
per Eintritt befferer Berhiltniffe angunehmen fjei, ift in jedem eingelnen
Falle nad) der befonberen Sadilage zu entfdeiden. LVon bder Redt-
fpredjung finb aber in ridtiger Uuslegung ber Duellen bed gemeinen
Redjtes, ba3 bei ber Beurteilung der redhtlicdhen Wirtungen eined aufer-
gerichtlichen Ufforbed eciner in Hamburg anfiffigen Firma zur An-
wendung ju bringen ift, beftimmte Grengen gejogen, welde der Richter
bet ber Feftjtellung, ob ber Cintritt befferer Verbéiltniffe vorliege,
innegufalten Habe. Einerfeits follen dem Gdulbner nidht alle
Mittel entzogen werben, um die Befriedigung ded Glaubigerd su er-
witferr. Unbererfertd aber fommt e3 nur devauf an, baf der Michter
bie {1bersengung gerwite, e3 tonne ohne Verlepung der Billigheitd- und
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Humanititdriidiidten und nomentlid) ofhne Beeintradtigung bed un-
entbefhrlidjen Qebendbedarfes ded Schulbners und feiner Familie.
bie Befriedigung bed Gliubigerd aud dem neuen Erwerbe erfolgen,
und e8 wiirde jebenfalld zu weit gehen, den Gliudiger barauf su ver-
weifen, folange su mwarten, big der Shuldner ,obne die geringfte Un-
bequemlichfeit’ Bablung leiften fomne.
Bal. Urt. bes Oberappellationsgerichtes Selle vom 24. November
1859 in Geuffert, Urchiv Bd. 16 &, 372; Urtt. bed RO.H.G.’3
pom 13, Olober 1876 in Senffert, Ardjiv Bb. 33 &. 126, und
pom 13. pril 1871 in Entjd. bes RO.H.@.’8 Bb. 2 &.185.
Daf nady diefen Grundiiyen der Inhaber eines Fonddgejhiftes,
weldjer ein Bermigen von 47000 o erworben Hat, imftanbe fei,
1600 o zu gaflen, ift nidt zweifelhaft und aud) vom Berufungs-
ridgter erfidhtlih angenommen. Derfelbe hat ed aber zur Ubmweifung
ber RMage fiir geniigend evadtet, baf ber Beflagte, lediglidhy unter
Dinweis auf bie Notwenbdigleit eines Betricbsfapitales fiir ein Fonda-
gefchdaft und barauf, baf er feine Ehefrau und jwei Stieftinder zu
unterfalten babe, beftriften Dat, Daf er in ber Lage fei, irgend mweldpe
Radpzahlung zu leiften. Fiir diefe Srwiqung find fonfrete thatjdd-
fidje Umftinbe, weldje die Unnabme begriindben fonnten, baf dem Be-
Hagten trop feiner feftgeftellten giinftigen Berbaliniffe die Leiftung einer
Radyzahlung nicht moglich fei, in bem trteile nidht angefiihrt, und bie
Grivdgung fann auf ecine efwaige Unterftellnng folder Umjtdnbe nidyt
geftiipt fein, teil ber Bellagte feinerlei Derartige Uimftinde behauptet
hat. Die entjdjeidende Erwigung ded Berufungsridters beruht viel-
mehr ausidlicplich auf der redptdirrigen Unnofme, bdap, aud) wenn
bie LVorausfepungen fiiv Cinforberung einer Nadjzablung mit Riid-
fidgt auf die feftgefteliten BVerhiltnijfe bed Shuldnersd an fidy alé nac-
geroielen zu evadjten feien, dennody bem Glinbiger ber Beweis obliege,
baf bein ©dyuldner dbuvd) dbie Leiftung ber Bablung fein iiber bie
Dievin liegenbe Bermbgendminberung Hinaudgehenber Nadjteil entftefen
witthe. Diefe Annahme fteht mit den maBgebenden Srundjdpen bed
gemeinen Rechted gerabezu in Widerfprud). Die nad) Lage bed ein.
selnen Falles ,prafumtiven BVermigenstrdfte” ded Sduldner find maf-
gebend, Der Glaudiger hat nur die Pfliht, die Behauptung aufzu-
ftellen und in geeigneter Weife su fubftanjziieven, daf ein Erwerd
bed Schuldners in entjprecdhender Weife {tattgefunbden Habe. UAn ben
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®laubiger fann nidgt die foft niemald ausfiihrbave Jumutung geftellt
werben, durd) Borlegung einer volljtinbigen Uberficht der Altiva und
Paffiva einen ftrengen und genauen Beweid der Bermigensloge bes
Sdyulbnerd ju erbringen. Dem Sdyuldner, welder fid) auf eine Bereinba-
tung ber Belafjung ber KLompeteny beruft, Liegt e3 ob, bie faltijdjen
Borausdjesungen, von rwelden dbie Wirtfamteit Derfelben abhdingt, zu
jubftangiieren, alio den Mangel an Bahlungdmitteln, das Borhanben-
fein anberer bringenber ©djulben und dergleihen ju behaupten, Der
Sdulbner hat fidy im Wege der Erzeption auf geeignete thatjidlicdhe
Momente zu beziehen, welde einen Einbld in feine BVermogenslage
geftatten, unbt e$ geniigt nicjt, wenn er fidh) dbavauf bejdyrintt, feine
ieige Bablungafahigteit im allgemeinen ju mnegieren.

Vg, Urtt. ves3 Obevappellationdgeridyted Dregden aud bem Februar
1853 in Senffert, Urdiv Bd, 9 ©. 17; de3 Uppellationdgerich-
ted Telle vom 9. Wary 1877, a. a. ©. Bb. 33 &.125; bed Reidya-
vberhanbelsgeridhted vom 13, Oftober 1876, a. a. D. Bb. 83 &.126;
beg DObevappellationsgeridited Litbed vom 31, Miry 1865, a. a. L.
Bb. 20 &. 178; bed Bundesoberhanbeldgeridhted vom 29. Auguijt
1870 in Buid, Ardiv Bb. 22 &. 223,

Diefe in der gemeinvechtlidyen Rechtiprechung iibereinftimmend feft-
gehaltenen @runbdidpe find allein geeignet, in Fillen ber Vereinbarung
ber Belaffung ber Kompeteny die Stellung bez Gldubigers und Sculd-
nerd zu einauber fo zu regeln, baf dem lepteren bie ihm gugefidyerte
TWohithat gewibrt und gugleid) dem Redyte ded erfteren bie ber Bil-
(igfeit entfprecdjenbe Wirliambeit evhalften wird. Und) in einem nad
preufifdhem Redite su Deurteilenben Falle hat ber erfenmende Senat
purd) Urteil pom 8. Mirz 1888 (Rep. L. 418/87) in ungiveibeutigem
Unfdhluffe an bie Yervorgehobenen Grundidge die Unnahme alz Fu-
treffend begeidnet, e3 fei audreidhend, bap ber Gldubiger dem Se-
ridtehofe geniigenden, burd) ben Sdulbner nidt in jdlitffiger Wetfe
enttrifteten Anhalt dafiic gegeben Habe, daf der Schulbner febr wohi
imftande fei, dem Gliubiger in Hihe ed geltend gemadjten Betrages
gerecht 3u werben.

%n dem angefodjtenen Urteile ift aud) die vom Beflagten be-

weislog aufgeftellte und pom Rldger beitritiene Behauptung angefiihrt,
baf; bei demn aufergeriditlichen Uftorde der Firma &. & J. F. Suiden
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im Betrage bon mebr ald einer Million unberidjtigt geblichen feien.
Mit Ridficht auf biefe Behauptung fat der Berufungsridier qus-
gefprodien, baf, falld der Ridger mit feinem Unfprude durdy-
bringe, bie Pfliht be3 Beflagten, jamilidgen itbrigen ehemaligen
®laubigern in gleidiem Berbiltnifle geredt ju werben, unabmweizbar
unb jomit eine erfebliche Beemiriichtigung ded Bellagien in feinen
Erwerbsverhiltnifier bie Folye fein twilrbe. Diefe Erwigung ift redyt-
fi) bedenflich, benn bie Entifeibung bes geqenwirtigen Redisftreites
fann gemdp §. 208 CPO. fiir dad BVerhilinia bdes Bellagten zu den
iibrigen ehemaligen Sliubigern die unterftellte Bebeutung nidt Haben.
Die Ermdgung ift aber cud) Jonft ungutveffend, weil der Berufungs-
vidjter offenbar verfannt fat, vaf mur die Behauptung, €8 beftinden
jur Beit nody Forberungen an ben Beflagten in grifevem Betrage,
beren Geltenbinadung zu ermarten fei, hatte von Erheblicleit fein tnnen.
Eine bevartige Behauptung Hat aber der Betlagte nidjt aufgeftellt. Des-
arb ift e3 audgejchlofien, bah ber Berufungdridyter zu feiner Entjdjeidbung
jufolge der angenommenen thatfadlichen Unterlnge bed Beftehensd an-
bevtweiter dringender Scjulden bed Betlagten gelangt fein Uune, Der
Aufommenfang ber Urteil3begriindbung ecvgiebt audy Har, daf der Be-
tufungdrichter in diefer Wegivhung gleidfalls lediglich von der redyts-
irrigen Grwdgung geleitet ift, baf e3 gegenitber ber beweidlofen Be-
Hauptung bes Beagten Sadhe ded Kldgers gowefen wdre, dod Nicht-
vorhanbenfein ber angeblidhen ehemaligen Sdulben ober eventuell
nadpuwetfen, daf und intvierweit ber Bellagte trogdem zu einer Nad)-
3aflung imftande fei.

Hiernady beruft die angefodiene Entfceidung, foweit fie auf
UAuslegung ber bag BVerbefjerungdverfpredien enthaltenden Edjreiben
geftigt ift, auj Velepung der Mrtt, 278, 279 H.E.B. uwd im iib-
rigen ouf rechtsirriger Wuffaffung Der bei ciner BWereinbarung ber
Belaffung der Rompeteny fiiv bas Verhiltnid zoijchen Blaubiger und
Sdulbrer mafigebenden Redytsnormen. Das angefodjtene Usteil war
baber anfzubeben.”



