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107. Beredmung bes Rerted ded Streitgegenitandesd jiir Flogen, burd)
weldje Einwendungen, die den dburd) bad lrteil jeftgeftelliten Unjprud
felbft betrefien, sugleidy mit dem Untrage auf Hufhebung ber ertvirtten
Bwangdbollftredung geltend gemadyt werden.
C.RD. §§. 4. 686,
3.8.®. § 13 Usi. 2.

IV, Giviljenat. Bejid)luf v. 3. Dezember 1891 1. €. v. §. (KL) w. L.
(Befl.) Befdym.=Rep. IV. 142/91,

I Qandgeridhit T Berlin.
II. Bammergeridit baje!bjt.

us ben Griinden:

+ et jepige Rldger ift in einem Wedhielprogefje des B. wiber ihn
und &. durd) redisbriftiged Hrteif bed vormaligen Stabtgeridytes ju
Perlin vom 7. Mary 1873 perurteilt worben, folidarifd) mit bem Jweit-
beflagten ®. aqus bem LWedhfel vom 11. Dftober 1872 400 Thir. nebit
6"/, Binfen feit bem 16. Dezember 1872 und 2 Thir. 16 Sgr. Proteft-
foften an ben bamaligen Kliger ju zaffen. TNadjbem ber leptere feine
Unfpriide aud dem Wedjfelerfenntnifie dem jepigen Betlagten abge-
treten, Bat biefer eine vollftvecdtbare Uusfertigung desfelben Erlennt-

“niffes erlangt, die Swangsvolljtredung in bad beweglide Vermigen
ved Wedhfeljdulbners v. . betrieben unbd diejen jur Leiftung des Dffen-
barungseides vor bad juftanbige Amtdgeridit gelaben. JIm gegentvir-
tigen Redhtaftreite hat nun der Sculoner v. P. gegen den durd) ba3
bezeidynete Wechfelurteil feftgeftellten Unfprudy mebhrfache Eimwendun-
gen evfoben und ben Klagantrag babin gerichtet, bie Bmwangsvoll-
jtredung aud bem gedadyten Urteile gegen ifn fiir unguldifig zu er-
flaren unb bie aud biefem lrieile wider ifn bewirtte Bmwangdvoll-
ftredfung aufsubeben. WMit biefer Klage ift er durd) redtshriftiges
Uxteil bed Landgerichted I Berlin vom 3. Juli 1891 foftenpflichtig
abgewiejen worben. RNunmehr hat der Betlogte die Feftjepung ber
pom Rldger ihm zu erfiattenden Rojten unter Sugrundelegung eines
Wertez bed Streitgegenftanded von 2100—2700 o in Hibe von
134,01 o Deantragt. Durd) Befdi(uf ded Lanbdgeridted I Berlin
pom 18, September 1891 ift ber Wert ded Streitgegenitanbed nur auf
1207,50 o und bemaemdf der Betrag der zu erftattenben SKnften,
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unter Rifrzung um 24 o, mur in Hihe von 110,00 A feftgejept
worben. Wuf Bejdiwerbe bded ProgeBbevodmidtigten bes Beflagten
wie bed Beflagten felbit hat dad Kammergeridyt mittels bes jest an-
gegriffenen Befdluffes abindernd den Wert bed Streitgegenftandes
auf 2100—2700 o und bementfprechend bdie vom Rliger an den
Bellagten ju erftottenden Koften auf ben Betrag von 134,01 4 feftgefest.
Die hiergegen gerichete Befdmerde be3 Rldgerz erfdjeint De-
gritnbet. Dag Rammergeridht hat feine Entfdjeidbung mit der Erwi-
gung geredjtfertigt, dafy bie Kiage wegen Unzulaffigheit und Aufhebung
einev gegen Den Rfdger vorgenommenen Bwangsvoljiredung erboben
fet, daf aber nady §. 18 AL} 2 G.8.G@. fir Abte der Fiwangsvoll:
ftredung wegen einer Geldforderung die einguyiehenden Jinfen mitgu-
redjuen jeien, und daf bedhalh der Unfprudh auf Aufhedung foldjer
Utte gleichfalls nad) einem nidht blof dad Kapital, fomdern oudy dic
Binfen umfjafjenden Wertsbetrage bemeflen werden mitfje. Dicfe Yus-
filhrung fann nidt gebilligt werden. Dev §. 13 AbY. ¢ B.8.®. fich
allerding3 eine Abweidntng von der Regel des §. 4 C.R.D., wonad)
fiir bie Wertzberednung Rinfen, wenn fie al8 Nebenforberungen gel-
tend gemadyt werben, unberitdfidtigt bleiben follen, tnjofern vor, als
er beftimmt, baf filr Atte der Sroangdvolljiredung wegen einer Gelbd-
forberung bie einzuziehenden Binfen mitberedhnet werden foflen. Diefer
Abweidjung lfiegt der ber Natur bev Sadje entnommene Gedante 3u
®runbe, baj fiir die Bwangdvollifiredung wegen Geldforberungen ber
fiir §. 4 €.P.O. mofigebenben Unterfdheibung zwifden Haupt- wd
Ftebenforverung feine Bebentung beigemefjen werben famn.
Bgl. Simeon, Rommentar jum Geriditztoftengefes 3. Anfl. Unm. 11
qu §. 13,
Aflein in dem vorliegenden Redhtsftreite Hat e5 {idy nad) dem oben
mitgeteilten Thatbeftande wefentlidh nidt um ecinen Aft der Bwangs-
vollftredung {elbft gebanbelt, jondern wm Einroendungen gegen bdiv
burdy bas frither ergangenc Wedhfelerfenninid feftgejtellte Gelbforde-
rung, alfo um Cinwendungen im Sinne bed §. 636 €.P.O., welde
bie DBefeitigung des der Bmwangsvollftredung ju Grunde [iegenben
Sdulbtitels erftrebten. Ein Redytsftreit diefer Art bildet nady ber
Auffafjung bes Gefetgebers im Grunde nur eime Fortfepung bes
friiheren Prozeifed, weshald audy die Rlage bei bem ProgeRgeridyte
erfter Jnjtang u erfeben ift (5. 686 UHL 1 E.P.O. und Begrinbuuy
derfelben &, 408),
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Daf der Klagantrag jugleich auf Aufhebung der erwirtten Bwangs-
pollfiredung gerichtet war, dndert an ber Sadje nidhts. Die Beleiti-
gung ber Swangdvollitredung aus bem Medfelerfenniniffe evgab fich
mit ber Befeitigung diejed Schulbtitels gemdh §. 691 Biff. 1 C.P.LO.
von felbft. Sn gleifem Sinne Bat fih dad Reiddgeridyt bereitd in
etnem Befehluffe vom 25. Juni 1890, mitgeteilt in Bolze's Progis
ez Reihdgeridhtes Bb. 10 Nr. 700, audgefprochen. Hudy Pfaffe-
roth ectlirt e3 in feinem Kommentar jum Seridhtatoftengefepe (4. Anfl.)
Anm. 3 zu §. 13 fiir ungweifelhaft, daf der Abjap 2 diefer Borjdyrift
in foldhen Fallen feine Wnwenbung finde, in welden Einwendungen
gemif §. 686 C.P.D. im Wege ber Rlage jum Andtrage zu bringen
jeten. Demgufolge berufit der angefodjtene Befdlup des Kammer-
geridjted auf unridptiger YUnmwenbung des §. 13 AB. 2 G.R.G. und
unterliegt deshalb der Aufhebung. Folgeweile mup bdie Bejdherde
bes Sligers gegen ben Befdhluf bes Lanbgeridites, weldjer die Regel
bes §. 4 €.P.DO. utreffend jur Unmwendung gebradht hat, juridgewicfen
toerben.”



