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15, Pfandred ded Spedbitewrd (Art, 382 Ab{. 1 H.G.B.). Anwen-
bung ded Art. 306 Ab(. 2 H.6.B.

VI Givilfenat. st v. 5. Pai 1892 i ©. Gebr. F. (RL) w. 1.
(Betl) Mep. VI 338/91.

I Sambgeridit Leipyig.
IT. Oberfanbedgeridyt Dredben,

. &t bejtellte fiiv die Fivma J. St & Co. zu New Yorf bei den
RKitigern in Chemnips Waren, begeidhnete eine Firma in Minnefota als
feinen Ubfiufer und wied bie Rliger an, die Ware zur Verfiigung
ber Firma §. &t. & Co. an ben beflagten Spebiteur in LReipgig su
fenben. Die Kldger fendeten dem Bellagten die Waren mit der ge-
badjten Ermiditigung au. Der Bellagte iibernahm die Waren. J. &t.
otbnete die Eingelfeiten bed Trandportes an, vereinbarte aud) mit
bem Bellagten nithered iiber bie Fradt. Die LWaren wurben von
ben Memwyorfer Gefdjdftdfreundben bed Beflagten den von St ges
nannten Abtiufern und der Firma J. ©t. & Co. angeboten. Beide
vermeigerten bie Annahme.

Die Kliger forderten Verurteilung ved Betlagten, daB er ifnen
bie MWaren in New Yorf gegen Crftattung dev Fradytipefen ur Ver-
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fitgung ftelle. Der Bellagte machte ein Pfanbredit an ben MWaren
geltend megen eined Borjduffed, welden er bem St. gewidhrt Habe.
Die Nlager behauptetenr, St. habe fid) gegen die Wahrbeit ald Teil:
haber ber Firma J. &St & Co. ansdgegeben und den Beflagten be-
trogen. Jn pwciter Inftang wurde bie Rlage abgewviefen. Die Re-
pifion ber Rldger war erfolglos.

Aus ben Griinden:

»Die Unnalimen ber vorigen Jnftang, daB bem Beflagten durd)
bic Gewdhrung de3 Datlehns an F. St. ein Plandredit an ben von
ihm pon ben Kligern itberjdyidien Waren entftanden fei, und daf die
Rldger dad Pfanbreht wiber fidh gelten su laffen Hoben, enthalten
Teine unriditige Wnmwendung bes Handelsgefehbudies.

Die Rliger hatten die Waren dem Bellogten ,zur Verfiiqung
ber Perren I. Et. & Co., New Yort” diberfendet. Damit erteilten fie
pem Bellagten cinen Uuftrag, mwelden er teilweife baburd) vollzog,
baf er von bem Bejteller St. Weifungen liber ben Trandport bder
Paren entgegenmafn und ihm dbarauf einen Vorfduf aushindigte.
Da bie Waven jur BVerfiigung der Fivma geftellt waren, fo fonnte
biefelbe jede belichige Beftimmung daritber treffen. Sie braudyte bie
TWare iiberhoupt nidyt ju verfenden. Sie wer unter andevem pur als-
baldigen Weiternerduferung der Waren befugt, bdurfte fie demnad
aud) verpfinden. War nun bie Ware auf Anordbmung ded St. von
Leipsig nad) Hew Yorl verfendet, fo find als ,Berfenber” nidht die
Rldger, jonbern die Jnbaber ber Firma J. St, & Co. zu betraditen.
War aber ber Bertveter biefer Firma beredhtigt, bie Ware mit
einem Borfdufte ju beloften, fo ertwouds hierburdy bem Betlagten,
weldher bamalz dad Gut nod) in feinem Gewabrfam Hotte, gemaf
Ut 382 .1 H.&B. ein — nad) Art. 306 ABj. 3 bem wer-
tragdmifpigen ¥hondredyte gleidjtehended — gefepliches RFandredyt
ant bem Gute megen bed barauf geleifteten Borjchuffes.

Dad Plandredt ift aber aud) in dem Berbiltniffe gwifchen bden
Rliigern und tem Bellogten vorhanben, wenn lepterer Befugt tvar,
ven St. als Vewreter ber Firma J. St & Co. zu behandeln. &,
erthob da3 Darlesm in Vertretung bdiefer Firme, war fonad) in beren
Hanbelsbetriehe Datig; und bie RKidger miifien deg an ber Ware
begriinbete Pfarzredt aud) ifhrerfeitd anerfennen, jobald ber Beflagte
basfelbe redlich. zimlid) in Unfenninid von ber Nidytberechtigung bes
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&t. jur %ertretung ber Fivma, erworben Batte. Aigbanm find bdie
Rtiiger mur in der Lage, ihre Redyte an ber Ware unter Bugeftindnia
bes von bem Beflagten beanfpruciten Pandredhtes zu verfolgen; dem
Betlagten fann bad friiber begritndete Mecht ber Rliger nidht um
Nachteile gereihen. Dag folgt unmittelbar aud den Borjdriften in
Art. 306 AG. 2 H.G.B. Dic Kldger iibertrugen bie Snhabung
ber Waren auf ben Beflagten, und dad Gefel berfagt den an ben
Waren bejtehenben dlteren Rechten ben Edjup infoweit, al3 fpaterhin
Dritte in gutem Slanben Planbredite baran erfangt Haben.

Hiernady fommt alled davauf an, o6 der Bellagte den St. fiir
bevedhtigt adjten fonnte, itber bie TWaren ju verfiigen. Dies ftells
bas Berufunggeridht auf Srund ded fiiv New Yort geltenden Redjtes
feft. Die beziigliche Entideidbung ift nach §. 525 €. R.L. mafgebend
fiir bag Hevifiondgeridht, da bdie Berlepung ansdlindifder Sefese
bte Mevifion nidyt begriindet. Uud) (EHt fih nidit erfehen, baf die
Borinjtany babet gegen progeffuale Boridyriften verftofen hitte.

Ubrigens Baben die Rdger felbft ven St. fiir einen Vertreter
ber ameritaniiden Firma angejehen. Sie idloffen mit ihm dew BVer-
trag fiir die {firma ab und begaben fih darauf der Waren, indem
fie biefelben Dem Beflagten mit ber gebadjten Ermiditigung sugehen
lefen.” . .



