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19, 1. Sanu der Berfinfer, der iufolge Unuahmeversuged feines

RKinfers feinerfeitds feinem Berlinfer gegeniiber in Hnnakmeversug

gerntent ift, bad Ergebnis bed Selbithiljevertaufed feines BVertinjers

sem Jnierefleaniprudye gegen feinen Ridufer gemif Wet. 354 H.G.B.
sum Grunde legen?

2 fam in {oldem Fofle der Gdufer dem QJnterefeaniprudye
entgegenfeten , daf der RMager jur Crfiillung nidyt imjtande ge-
wefen {ei?

H.0.9. Urtt. 343. 354,

L Gipilfenat. Uit v, 18, Mai 1892 i. &..§. . (RL) w. & K.
(Bell) Rep. I. 86/92,
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L Ranbgeridht Effen.
O. Dbexfandedgeridht Hamm,

Der Rdger, weldher mit ber Beche P. W, eimren Bertrag ifber
bie fortlaufenbe Sieferung von Koblen gefdhloffen Haite, verfaufte bem
Bellagten 500 Waggong bdiefer §ohlen, leferbar auf ber Fede in
gleidhen Donatératen, welde bi8 gum 15. bed nichften Donated zu
bezahlen waren. Bon biefen 500 Waggons find 436 nidjt abgenommen
orpen. Der Rlager ift feinerfeits der Jedje P. W. gegenitber mit
ber Ubnahme eines entfpredjenben Quantums Kohlen in Berjug ge-
taten; bie Bede Bat beshalb im Wege bes ESelbfthilfeverfaufes
501 Waggons Koblen Sffentlidy verfaufen laffer und ben Differenzs
Betrag awifdien bem Bierbei evzielten Erldfe und dem Bextragspreife gegen
ben fliger eingeflagt und reditstriftig erftritten. Jn jemem Prozeffe
ift bem jeigen Beflagten vom Kldger ber Streit verfiinbet worben. Un-
ftreitig Hat der fldger den Betlagten wicherholt brieflid) aufgefordert,
iiber bie zu liefernbe Kohle su disponievem, bemjelben aud) von ben
en ifn geridteten Berfaufdandbrohungen der Jeche P. W. und den
bevorftehenben Bwangdverfiufen jebedmal Mitteilung gemadyt. Er
Gilt fid) veshalb fitr beredhtigt, bom Bellagten ald8 Schadenderjns
denjenigen Betrag zu forbern, welder fidh nach AUbjug bed Bei ben
Bwangdverfinfen ber Bece P. W. erjielien Erlbfed pon bem Ber-
traggpreife ber riidijtindig geblichenen 486 Waggons ergiebt, und Hat
beantragt, ben DBetlagten zur Babhlung bdiefes [Vetraged u vers
urteilen. :

. Die Rlege ift von beiben Jnftanzriditern abgeriefen tworben.
Der Berufungsridhter nimmt an, daf e3 bem RKlaganfprudie an ge-
bijriger Begriinbung fehle, weil ber Kldiger, der die bem Veflagten
verfaufte Wave nidht in feiner Verfiigungsgewalt gehabt, vielmehr
Jelbft feinem Rdufer gegenitber fih im Unnabmeverzuge  befunben
Dabe, nicht in ber Zage gewefen fei, ben Beflagten in Bevgug zu
fegien, unb bie von ber Beche P. . gegen ben Rldger ind Wer! ge=
festen Bwangdverfaufe ben Bellagten beshalb in leiner Weife be-
rithrien.

Das Reihdgeridht Bat ded Berufungdurteil anfgefhoben und die
Sadye in bie Borinjtang suridverwiefen aus folgenben '

Gritnden:
«Rad) Att. 354 H.G.B. fat ber BVerkiufer, wenn bder RKiufer
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mit Jabhlung ded Ranfpreifed im Werzuge und bdie Ware nod) nidht
fibexgeben ijt, ein breifaches Wahlredht. Er fann entweder vertrags-
mifige Erfiillung unbd baneben Shadenseriap wegen verjpiteter Er-
fillung forbern ober ftatt ber Crfiillung fein Jntereffe liquibieren
ober endlidy von bem Wertvage abachen. Dad JInterefje ves Wer-
tauferd bejteht in Demjemigen Lermigendmerte, weldhen er bet per-
tragsmafpiger Grfiillung feitens bed Raufers erlangt Haben iwiirde,
abiiglid) bez MWerted Der Reiftung, u ber er bem Kiufer verpilidhtet
war. Um die Differenz betber Wexte in Harer, audy die Redhte bes
Riufers wahrenber Weife feftzuftellen, {dreibt Doz Sefep den Ver-
fauf ber Ware unter Beobadjtung ber BVejtimmnungen ded Art. 343
5.0.8. vor. Durd) biefen Bertauf, der fiir Redynung ded Kéiufers
erfolgt, foll ermittelt werben, weldjer Gelbwert bem Vertiufer aud
ber midyt iibergebenen Ware zu gute Iommif, bamit hiermad) fein
bariiber Binauggehender Schade bemeffen werben tamn, Der Bwed
der aefepliden Borjdrift ift mithin lebiglid) die Feftitellung bes Ber-
tauf3merted ber Ware a8 Grundlage fiir die Sdhabenserjapforderung
bes Vertinfers unter gewiffen, jum Sdupe ber Jntereffen bes Kéu-
jerd beftimmten Borjdriften iber dad bei bem Wertaufe zu beod-
adtenbe Berfahren.

Bal. v. Pabhn, Kommentar bed Hanbeldgelepbudied Art. 3564 §. 6;

Cntjd). bed N.G.’8 in Civil]. Bb. 5 &. 60, 61,

Dieraus folgt, baf es gur Begriinbung der Jnterefjeforverung
ves BWerliufers im Falle bed Art. 354 $.6.8. nidt jowohl darauf
anfommt, bop ber VWerldufer felbjt bdie su liefermbe TWare vem
Raufer gegenitber sum Jwangsverfaufe gebradt Hat, alf bavauf, bap
3u tedhter Beit und am redjten Drte biefelbe, bezw. im Falle eined
Gattungstaufes gleidartige Wave ju den Bedingungen bed gejdlofienen
Bertraged verfauft ift, und bei biefem Bertaufe die jum Sdupe der
Qntereffen be3 Riufers gegebenen Voridyriften beobadjtet find, MWenn
alfo eine nur der ®attung nad) beftimmie Ware bon bem Kiufer
unter benfelben Vertragsbedingungen weiter verfauft ift, wmd jorwoh!
ber erfte wie ber pweite Kdufer in Abnafhme- und Jahlungsverzug
geraten, fo faun ber von bem erften Berfiunfer feinem RKontrafenten
gegeniiber gelegmifig vollzogene Selbithilfevertanf wohl geetgnet fein,
jugleidy als Grundlage fiiv bie Jnterefleforberung bed zweiten Ber-
fauferd gegemitber feinem SRitufer au dienen, jofern ber leptere in
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gehriger Weife darauf Hingewiefen ift, daf ber BVertauf biefe Be-
peutung fitr bie Feftjtelung bed Umfanged feiner durdy bem Berjug
begriinbeten Berpfliditung Haben folle. Wo nidyt absufehen ift, bap
bei folder Sadjlage ein anberer BVerfaufser[ds zu erzielen gewefen
wére, wenn ber erfte Rénfer bem VWerliufer bie Ware abgenommen
und feinerfeitd zum Werfaufe geftellt Hatte, da mup ed al3 dem Sinne
bes @efepes entfprediend angefeben werben, twenn bder erzielte Erlos
aud) dem gweiten RKiufer in Rednung geftellt wird, obgleid) fein
unmitielbarer Rontrahent einen Selbjthilfeverfanf nidyt vorgenonmen
hat. Die entgegengefebte, auf dem Wortlaute des Pefehes fupende
Meinung filhet zu einem inboltlofen Formaligmus, dev ald von pem
Gefepgeber gewollt nicht zu unterftellen ift,

Nad) den Behauptungen bed Nldgers wirden aber im vorfie-
genben Falle bie oben entmidelten Borauslepungen fir die Wirk-
famfeit des vollzogenen Selbfthilfeverfanfes gegeniiber bem Bellogten
gegeben fein. Beibe Kaufgefdhifte, swilden der Bee P. W. und
bem RAdger einerfeitd und zwijden diefern und bem BeFlagten anberer-
feita, follen Sofhlen gleicher Art zum Gegenftanbe gehabi habenr und
unter gleichen Bebingungen abgefdyloffen, namentlidh fiir beibe G-
fitllungdort und Erfillung3zeit diefelben gewefen fein, Der RKdger
Bat fermer unter Hinweid auf fein Redisverhdltuid zu der HBeche
P. W. bem Beflagten von den Verfaufdanbrohungen ber Bedje IMit-
teilung gemadyt, bem Betlagten in Berbinbung Hievmit feine Abficht, gegen
ihnRegrefs su nehmen, angefiindigt und ihm bie Verfanfstermine angezeigt.
Cr hat endlid) bem Betlagten in dem Progeife, in weldem ex von ber Beche
B. . auf der Grundlage jener Smangsvertivfe auf Sdadengerfap
in Ynfprud) genommen worben ift, bden Streit vertiinbet, bemfelben
affo nad) jeber Richtung Beranlafjung und Gelegenheit gegeben, Hin-
ficgtlich ber Brangsverfiufe feine Redyte wabrsunebmen. Hiernad
wiirbe ber Rliger, der feiner aud Urt. 343 §.8.B. fich ergebenben
Anzeigepflidht daburd) gemitgt Hat, daf er bem Bellagten {eine Ub-
fidyt ber Regrefannahme antiindigte, nidt gehindbert fein, Jeine Jn-
tereffeforberumg nach ben bei jenen Swangdverliufen exjielten Erlsfen
ju bemeffen. _

Borausgefet ift Hierbei, dap ber Beflagte fid)y im Bahlungs-
verguge Defunben BHat, und bie Verfaufe bem Jnbalte bed unter ben
" Parteient gefdlvffenen Beriraged entjprochen haben. Jn beiden Be-
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iebungen Berrjdht Streit unter ben Parteien. Der Berufungsrichter
bat fid) ber ©ntjdeidung bdiefer Streitpuntte fiir enthoben evadhtet,
weil ber Ritiger fid) feinem BVerliufer gegeniiber im Wrmabmeverzuge
befunden, bie verfaufte fofle mof}t in feiner Werfiigungsgewalt ge-
fabt umd fich desBalb gar nidjt in dber Lage befunben Babe, den Be-
tlagten in Bevzug zu fepen. Diefe Auffafjung ded Sady- und Redhts-
verbdltniffed ift reditdirctimfidy.

Wie ber RKldger behouptet, batte ber Bellagte bie gefauften
fKoblen loco Bedhe unter Bechenbebingungen in repartierlidhen monat-
liden Quantitdten abjunehmen und bi3 jum 15. ded folgenben Mo-
nated bar zu bejahlen. Ausd der Natur eined foldpen, auf fort-
Iaufenbe Liefersungen berecdneten Gefdhiftes, weldes ber Betlagte er-
fidytlich nicht als Konfument, jondern alz Wiebervertdufer abgejdiloffen
Batte, ergiebt fid), baf ber Beflagte nah Mafgabe feined Ubjapes
bem Rliger feine Berfanbordres zu erteilen, Iepterer aber biefe
Drbred abumarten und fiiv deven Ausfiihrung burd) bie Jehe Sorge
au tragen Batte, Der Rldger that afle3, wad ihm oblag, mwenn et
fidg sur Rieferung bereit erflirvte und thatfadlid) erfiillungabereit war.
Diefe Eriiillungsbereitidaft ded Kldgers bejtand, wenn die Jedpe
bereit und imftanbe war, auf Unweijung bed Rldgers bie Berfand-
orbred bes Bellagten auszufiifren. Der Beflagte, ber trog wieder-
Bolter Aufforderung und Deftehender Eriitfungsbereitihaft dad monat-
licge RKohlenquantum nidt abnahm unb am nidyjten Jahlungdtermine
nidyt bejablte, geriet bamit in Bahlungdversug und gab Hierburd) dem
Kliger bad Redyt gemdp Art. 354 H.G.B. ftatt ber Erfiillung Sdabens-
erfay von ihm zu forbern. Diefe reditliche Stellung der Parteien exlitt
badurdh feine Ynberung, baf bdie Beche bem RKldger gegeniiber zum
Selbjthilfeverfaufe jdritt. Pierburd) wurbe der RLliger zwar aufer
ftand gefept, auf vertragsmépiger Crfiillung bed Lieferungagefdyiftes
gu bejtefien, aber nidyt gehinbert, Schadenseriab wegen Nidyterfiillung
u verfangen und, wie oben audgefithrt, jeine Schabensrednung auf
ben bei bem Bmwangsdverfaufe evsielten Erlbs zu griinben.

BWenn ber Berufungsridter fidy zur Begriindung feiner Unficht
auf & 271 ULR, 1. 5 und § 221 I 11 ALNR. bewuft, jo
iiberﬁe@t er, baf bas Dandeldgefepbud) bie Redjte bes Berfiufers
bem m Bahlungdverzuge befindliden Kdufer gegeniiber ermeitert und

ibm neben bem Redjte auf Erfiillung bag Fedyt gemaf)rt fiatt ber
€ b R®. Entid. in Eivill. XXIX.
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Erfitllung Schadenserfay wegen Nidyterfilllung su beanjprucien. Mit
Unredgt nimmt ferner ber Berufunggridyter fiir feine Wieinung ba3
in®Bb. 11 &. 111 der Entjd. de3 R.B.’3 in Civilf. abgedrudte Urteil
in Bezug. Wenn e3 dort filr eine Borausfepung bed nad) Art. 343
5.6.8. vorgunehmenden Selbfthilfeverfaufes erflirt twird, bdaf ber
Raufgegenftand fich sur Beit der BVornahme bes Berfaufes im Befine
ved Berfduferd befinbe ober doch thatfadlih su deffen Werfitqung
jtehe, fo ift biefem Erforderniffe aud) dann geniigt, twenn der Ber-
fdufer thatfadhlidy in Der Rage ift, bie verfaufte Ware durd) einen
Dritten, ber fie zut feiner Verfiigung bereit Hilt, su liefern. ©3 hanbelt
fidy aber im vorliegenben Falle gar nidit um einen Selbithilfeverfanf
auf ®rund bes rt. 843 H.G.B., burd) ben ber BVerfiufer fid)y ber
perfauften Waren entdupern will, jondern um bdie Feftitellurig ber
Stadenserjagforberung bed Verfiufers im Falle ded Urt. 354 H.&.B.
weldhe, wie oben Dargelegt, einen pon dem Berfiufer vorgenommenen
Berkauj der Ware nidt notmendbig erforbert.”



