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48. @anw im Folle einer fibeifommifjari{hen Subftitution auf ben
Uberreft ber Borerbe iiber dic Subftouy ded Nadlafjed durd) beloh-
nende Sdenfungen giiltig verfiigen?

ALQR. L 12 §, 469.

Unhang zum ALK, §. 28,
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IV.Givilfenat. Urt. v. 8. Februar 1892 i, &, . L. (L) w. Steuer-
figtus (Befl). Fep. IV. 813/91.

I. fanbgeridit Megbeburg.
IIL ©berlandedgericht Naumbury.

Jn bem von ben Gheleuten &, erviditeten wedyfelfeitigen Tefta-
mente war die Chefrax &, von ibrem Ehemanne. zur Fiduziarerbin
in ber UArt ernannt worben, daf bie fibeifommifjarifdien Erben er-
Balten jollten, wag beim Tode der BLorerbin von dem Nachlafie nod)
voranden fein wiirbe. Die Ehefrau &, itberlebte ifren Ehemann.
Sie trat bie Erbjdaft an und nabhm durd) geridytlichen BVertrag vom
10. November 1858 bdie bdamals elf Jahre alte J. €. D. W., bdie
jebige Chefrau bes Kldgers, an RKindesftatt an. Fn einem notarielen
Bertrage vom 21. September 1865 [dentte fie ifr Wobilien im
MWerte von 773 oA, Jn dem Sdentungdvertrage erflirte fie, bie
Befcdhentte Habe fie bei ihrem vorgeriidten Alter jowoh! in gejunden,
feie in franfen Tagen mit ftetd gleidher zarter Sorgfalt und liebe-
voller Teilnahme und Anfmertjamieit gepflegt und fid) baburd) ihre
volle Anerfennung und Dantbarfeit erworben. Sie erfldrte ferner,
baf fie, um ifre Uboptivtodyter fiir clle ihre Thatigleit und ifre
Dienftleifrungen einigermagen zu entidhidigen, vou dem nad) bem
wedyfelfeitigen Tejtamente ihr zuftehenden Redjte Gebraud) madje und
ihr bie in dem Wertrage bejeichneten Gegenftinde su freiem Eigens
tume fiberfaffe unb ibergebe, unb baf ber Wert ber iibergebenen
Sadjen durd) die gewdhrien und nod) ju gewdhrenden Dienfileifungen
und bie in immer Hoberem @radbe erforberliche Pilege mehr ald volls
ftandig Deriditigt fei. Mach bem Tobe ber Witwe &, mwurben bet
Berednung der Erbjdjaftaftewer bie ber Ehefran bed Ridgerd ge-
{hentten Mobilien ol jum Nadlafle ded Ehemanned &. gehirig
engefehen, da bie Witwe &. nad) bem Leftamente zu freigebigen
Berfiigungen midyt befugt gewefen wdre. Der Riiger, ber als Raufer
ber Erbjdnft bie Stewer mit BVorbehalt der Ritdforderung gezablt
Datte, erhod auf Riidsehlung Klage. Dasd Berufungsgericht wies den
Uniprud) juriid. Die Revifion wurde flir begriinbet eradptet.

us ben Griinben: '

»Die den Gegenftand ber flagerijden Revifion bilbenben 7 o
betrefjen benjenigen Betrag, tveldjen bie in dem wedyfelfeitigen Tefta-
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mente der ©.'fdjen Eheleute fidetfommiffarijdy fubflituierten Erben ber
iiberlebenben Witwe, dber Fidbugiaverbin, nad) der bem Berufungs-
nrteile beigefiigten Berecdhnung der Erbidaftaftener mehr u entrichten
Haben, wenn bem Nadjlafie bed erftver{torbenen Ehemanned ber Be-
trag der ©djenfung vom 21. September 1868 juzurechnen ift. .
Nach der Feftftellung bes Bernfungsgeridjted haben bie gefcf.)enften
Mobilien zu dem Radlafie des eritverfiorbenen Ehemannes ber Witwe
&. gehort. Dag Berufungégeridt hat angenommen, die Fiduziazerbin
fei nad) §5. 468. 469 Y.LM. 1. 12 nidyt berechtigt gervefen, die Sub-
ftang bed Nacdhlafles ihres Ehemannes durd) GSenfungen, welde auf
blober {freigebigleit berufjen, su verminbern. Dad Berufungdgeridit
halt aber bie Schentung flir eine ,rein freigebige”, nidyf filr eine
folde, burd) welde die Chefrau bed RKligerd fiir die Wartung und
Pflege, itberhaupt fiir die ifrer Udoptivmutier geleifteten Dienjte be-
Iojnt worbden fei, und zwar beshald nidyt, weil bie Ehefrau bes
RKligers zu derartigen Dienften ibrer Udoptivmutter gegeniiber ver-
plichtet gemefen fei. Dog Berufungdgericht griindet diefe Unnabme
auf bie Beftimmungen bded §. 63 ALK IL 2, wonad) RKinber aus
einer €he ur redhfen Dand verbunmben find, die- Eltern n Ungliid
und Diirftigleit nad) Kriften und Vermdgen zu unterftihen und be-
jonbers in Rrantheiten beren Pilege und Warhung zu dbernehmen,
bes §. 251, wonad) aud) nad) aufgeGobener viterlider Gemwalt Kinber
unb Eltern einanber wedfelfeiti zu unterftiifen und eind bad anbere,
wenn ¢3 fidh felbff nidt erndfren fann, mit Unterhalt zu verfehen
fuldig finb, und bes §. 690, wonad) durd) bie Annahme an Kinbes-
ftatt bie annehmenbe Mutter gegen dad angenommene Kind alle Redyte
und Pflicdyten einer feiblidgen Mutter erlangt. €5 ift weiter erwogen,
ba bie Fibuziaverbin, Witwe S., ju ben Sdentungen nidyt bered)-
tigt gewefen fei, fo feien die Schenfungen anfedjtbar, biefed in ber
Riidforderung ber gefchentten Sadien beftehenbe Unfechtungdredht ge-
hre mit su bent ben fideifommiffarifden Erben angefallenen Nadylafie
bes Ehemannes . und fei von ihnen, da fie um diefed Redt veidper
geworben, ju verftenern.

Gegen biefe Begriinbung ift von der Revifion mit Redyt geltend
gemacht worben, dbad Berufungsgericht habe bie Natur ber belofhnen-
ven Sentung perfarmt. . .. Die Revifion Hat mit Redht behauptet,
bie belofhmende Gigenfdhait der Schentung werbe dadburd) nidyt aus-
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gefchloffen, baf bas Uboptivtind der boptivmutter gegeniiber gejes-
lig gur Pilege und Unierftiibung verpflichtet fei; allein entjdeibend
fei vielmehr, baB bad Motiv ber Edjenfung in ber Bergeltung ber
[8blichen Dandlung ober eined geleifteten widitigen Dienfted gelegen
habe. Liegt biefer LThatbeftand vor, fo ift eime rvemuneratorifde
Sdjenfung andy in dem Lerhdltniffe ber Eltern zu ihren Kindern
nidyt ausgeidiofien. Die Ausfiihrung ded Revifiongbetlagten, €3 Habe
ba3 Berufungsgeridit feftftellen wollen, daf nad) der Meinung der
Erblafferin teine foldje 16blide Handlung ober widtiger Dienft” bie
Sdjenfung veranlafst habe, widberfpridht dem ungweifelhaften JInbalte
oer Entjdyeibungdgrinde. Die Bejugnabhme bes Revifionsbetlagten
auf bag veihdgeridytliche Urteil bom 11. Tegember 1879 (Beitrige
von Rafjow und Riingel Bd. 24 &. 1083) ift umjutreffend. Sn
bem jenem Urteile zu Grunbe liegenden Falle ftand ein ber gefes-
lidyen Form entbehrended Vermidinis in Frage. Eine folde
formell ungiiltige leptwillige Berfiigung wurde fitr wirfungaios
erfldrt. Borliegend aber ift bie fiir bas belohnenbe Schenfungdver-
fprechen vorgefdyricbene jhriftliche Form beobachtet. Fun mag ywar
bie belofnende Sdjenfung begrifilid ald reine Schentung, wenngleid)
Bervorgegangen aug dem fittlichen Motive ber Dantbarfeit, angefehen
werben fonnen, wie jie audp — mit Audnabme bder zur BVergeltung
einer Lebendrettung gemadyten Sdjenfung — gemeinreditlih von ber
iiberiiegenben Unfidjt der Schriftiteller aufgefoft wird, wihrend fie
twiederun vort anberen gar nicht al3 Sdentung, jondern al8 onerofes
Gefdhiift angefehen ift. :

Bgl. v. Savigny, Syftem bes Beutigen rimifhen Redytes Bb. 4
€. 88; v. Bangerow, Panbetten Bb. 1 § 126 (7. Aufl);
o. Reller, Panbelten Bd. 1 §. 71 (2. Anfl.); Budita, Pandekten
(7. Aufl) § 71; v. Wadyter, Panbetten Bd. 2 &. 436; Unger,
Eyftem des Diterreichifdien Allgemeinen Privatredites Bb. 2 &, 221;
Winbfdyeid, Lehrbudy bed Pandettenvedhted Bb. 2 §. 368.

Die leptere Yuffaffung ift bdiejenige ded preufifdhen Redhtes.
RNady bem Spradigebrauche des Ullgemeinen Lanbredjted wird bie be-
Tofnenbe Sdentung von ben auf ,blofer Freigebigteit” berubenden
Sdjenfungen beftimmt unterfdjieden (vgl. §. 28 bed UnPanged zu
§. 1118 umd §. 1174 ALZM. L 11).
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Dad Reidzgeridyt hat audy bereitd ausdgefproden (Urteil vom
10. Jenuar 1889 in Sadien Srop wider Peterd und Genoffen
Rep. IV. 256/88), baf bei einem Fideifommiffe des (iberreftes ber
iiberfebenbe Ehegatte zu Berfiigungen unter Bebenden mit alleiniger
Yusnahme der auf blofer Freigebigleit berubenden Sdenfungen
befugt fei, baf aber die remuneratorifhe Scenfung ju bden bem
Fidugiar unterfagten, auf einer blofen {Freigebigleit Berufenbden
Sdyenfungen nidt gehire. Danad) ift bdie RNiidforberung bder fiir
bie belohnende Sdienfing vom 21. September 1868 an Erbjdafts-
_ fteuer gezablten T o begriinbet, und bas Werufungsurteil, weldes
itbereinftimmend mit bem lanbgeridjtfiden Urteile ben Ridger mit
biefem {Forberungdbetrage abgewiefen hat, mubte auf die Revifion
ves Rldgerd aufgehoben mwerben.” . ..
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