370 96. Gtreilgenoije, Beuge.

96, Rann cin Streitgenofje, naddem ber Siveit gegen ihu in bder
erften Jnftany redtdfedftig cutidieben ift, in der Berujungsiniton;
Benge fein? '

IV. @iviljenat. Ust b, 7. Miirz 1892 i, &, &. v. Syp. u. Gen, (K1)
w. B. v, Sp. . F. v. Sp. (Bell) Rep. IV. 294/91,

I. Zonbgeridit "Baberﬁom.
IL. Oberlanbedgeridit Homm,

Aug den Grinden:

,Die Revifton ritgt, daf in der Berufungsinftany bie Bernehmung
bes Mitbeflagten F. v. Sp., aljo einer Partei, ald Beugen ftatt-
gefunber Hobe. Die Riige gebt fehl. Dap eine Partet im Progeffe
nidgit a3 Beuge bernommen werden Iinne, gilt ol Grundfap, vou
bem aud) die Givilprozeporbmuing ansgeht. Fum Begriffe bes Jeugen
gefbrt e, baf er den Parteien ald Dritter gegeniiberfieht, dak er
alfp im Progefle nidht ein ftreitiged Redht filr fih ober fir eine
anbere Perjon ald beren gejelider Vertreter verfolgt und daber nidyt
in die 2age fommen fann, Parteibanblungen audzuitben; und Hierans
ergieht fid), Daf bem Streitgenoflen bdie Beugnisfahigleit felbjt danm,
wenn ¢8 fid) um bie Feftitellung einer ftveitigen Thatfade Ganbdelt,
bie mur bad Wedit’ e Genoffen betrifft, su verfagen ift, bda ber
Streitgenofie fowohl der Gegenpartei al3 den Genofjen gegenttber a3
Partei gilt. €2 finb jeboc) die Umftiinde, welde nady BVorfiehenbem
bie Beugnisfibigleit be8 F. v. Sp. auszuidlieken geeignet gewefen .
waren, nidt al3 vorliegend angujeben. Mie der Berufungsriditer
feftgeftellt Bat, ift bad erfte Urteil gegen . v. ©p. fdion vor bdeffen
Bernehmung a3 Jeugen vedtslrdftiy geworden. it dem Eintritte
ver Rechtdlraft ded Urteiles gegen ihn war aber §F. v. )., ba er mit
bem Bellagten B. v Sp. nidht in notwenbiger Streitgenoffenichaft
ftand, vielmeBr gegen jebem bon ifnen eine felbftdndige Veurteilung
bes ftreitigen Nedjtsverhiliniffes eintreten fonnte (§§. 58. 59 C.P.D.),
aus bem Prosefle ald Partei gejdhieden. F. v. Sp. nahm daher in
ber Berufungsinftang den nod) fiveitenden Teilen gegenitber nicht mehr
bie Stellung einer Partei, fondern bie eined Dritten im vorbezeichneten
Ginne ein, und beahalb ftand feiner Vernehmung als Beugen ein
prozefinales Hinbernid nidt entgegen. Diefe Wnuffafjung finbet in
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~ben Borfdriften ber §§. 58, 72. 73. 236. 237 E.P.D. ihre Stiige
‘und fteht mit der Rechtfpredyimg,
pgl. Entjd). desd N.®.'8 in Civilf, Bb. 13 S. 416; Seuffert,
Archiv Bbd. 38 Nr. 352,
fomte mit ber Theovie,
ogl. aupp, CivilprogeRordnung (2. Anfl.) Bd. 1 BVorbemerfungen
gu §6. 338 flg.; b. Wilmowsti & Levy, SNommentar jzur
Civilprogehordnung (6. Wnfl) Amm. 4 zu §. 358; Strudmann
& Rody, CivilprogeBordnung (5. Wufl.) Borbemertung 1 zu
§5. 338 flg.; MWad), Pandbud) ded CivilprogeBredites Bd. 1
&. 518. 519,
im @inflange. ‘©af §F. v. Sp., worau} die Revifion Sewidt legt,
bas gegen ifn ergangene Urteil nod) nidht befolgt Bat, ift fiv die
Beurteilung feiner Beugnisfibigleit ein unerheblicher Umiftand.”



