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112, Mup dev Berujungdriditer, wenn in erfter Jnftau nur dic Ua-

sulifiigleit Ded Redtsweged crfannt, in gweiter Jnftany aber durd)

suliiffige Eriveiterung bed Rlagantraged cin im Redytdwege verfolg-

Barer eventucller Anjprud) erhoben ift, dic Sade gemif §. 500 Biff. 2

G€.3.0. sur Berhandlung iiber demjclhen in die erfte Jnftany juriid-

perweifen, ober barf er materiell fiber bem wnewen nfprud) ent-
fdyeiden? ,

V.Givilfenat. Ust. v. 21.5%i1892 i. ©, B. und Gen. (L) w. ben
preufs. Fistus (Befl). Rep. V. 34/92.

I. Renbdgeridit Bromberg.
IL Dberlanbedgericht Fojen.

Das Revifionsgeridyt hat bie jweite Alternative bejabt aud fn_iIs
genben _ : .

, @riinden:

. . . sDer Bromberger Kanal, welder bei AUbdlid)-Rrujdyin vorbei-
© fiibrt, gehbrt dem Beflagten. Der Kidger su 1 ift Cigentiimer bed
Ritterguted Ablich-Rrujdhin, bie fbrigen RKidger befipen GSnunbdftitde
in ber Niihe bed Kanaled. Diefe Grunbditiide liegen um groferen Teile
nordlidy von bem RKanale, jedod) angeblich 354 PMorgen Aders und
Wiefenfliichen Ded Ritterquted fowie je 28 Morgen, welde ben
fibrigen vier fldgern gehoven, fiidlih von bem RKanale. Die BVerbin-
bung ber Houptgrundftide mit den {iblihy vom Ranale belegenen
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Teilen wurbe bi3 jum Miry 1890 burdy die iiber ben Kanal fiihrende
jogenanute Schafbriide vermittelt. Um biefe Beit Gat ber Betlagte
bie Briide abbredjen laflen. Die Kldger bebaupten, baf ihnen ein
Redjt auf Benubung der Briide im Jntereffe ifrer nirdlidh vom
Ranale belegenen Grundftiide suftebe. ESie ftiigen dasfelbe auf BVer-
trige vom 5. Auquft 1878 und 30. Oftober 1848, in relden fie
und ifre Borbefiger sur Regulierung bed Treibeldammed am
Ranale Grundjtidsteile dbem Fistus verfouft fHaben, und biefer ge-
wiffe BVerpflitungen in  beireff der Jnjtandjepung bder Sdhafbriide
eingegangen ift. Ferner berufen fie fih auf Crfipung. Da der
Beflogte ifhnen bie BVenupung bder Briide entjogen Bat, be-
antragten fie in erfter Jnjtang, ben Wellagten su verurteilen, bie
Sdyafbriide von meuem zu erbamen. Jn der Rlnge war demertt,
baf bie Rldger Sadenderiap fowohl fiir die Vergangenbeit, als fitr
bie Bufunft verfangen und fih die nibere Begriindung bdiefed MAn-
fyrudies oorbehelten. Sdon im erften Berhanblungdtermine Haben
fie — unter Wiberfprudh ded Bellagten — ibren Untrag dakin ermei-
tert, baf feber bon ifmen fiix einen Morgen ber fiidlid) belegenen
Uder= und Wiefenflichen, an beren Venupung fie durd) das Weg-
reifen der Briide behinbert jeien, 450 o4 Cnijdibdigung forbert. Sie
bitten, ben Betlagten jur Bahlung biefer Summe an jeben von ifnen
su verurteilen.

Die Einlaffung de3 Betlagten geft (nad) dem Thatbeftandbe bes
erften Urteiled) dabhin, der Redhtdweg mitffe i betreff ded erften WUn-
traged fiiv unjuldffig erachtet roerben, tweil bie Befeitiqung der Vriide
auf Hnorbnung bed Regierungsprifibenten ol Loanbedpolizeibehirde
exfolgt fei, und beshald bie Wieberherjtellung von den Kldgern nidt
geforbert werben bitrfe. Den aweiten Untrag anf Sdadensderiap Halt
ber Beflagte fiir eine unguliffige Klaginberung und beftreitet even-
tuell die zur Begriinbung bedfelben gemaditen Angaben. Der erfte
Ridter hat bariber, ob der Abbrud) der Briide von ber Lanbess
polizeibehiirhe angeorduet ift, Hustunft bed preupiihen Miniftecz ber
iffentlichen Arbeiten und bed Megierung3puifidenten zut Bromberg er-
forbert umb nod) Cingang Derfelben bie Ridger abgewiefen. Er
nimmt fiiv fejtgeftelli an, dbaf ber Abbrudy der Briide in wafferbau-
polieilidem Qmtereffe, alfo durd) eime polizeilide Berfiigung an-

geordnet und bedhalb ber RedjiBweg in Detreff bed erften S%Iagantmgeﬁ
. b R@. Entfd. in Ginilf, XITX
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audge{dhioffen fei. Den gweiten Antrag wetft er zuriid, weil er eine
unzuliiffige Rlaginderung enthalte. Die Frage, ob ben Kldgern ein
Recht auf bie Benupung dber Britde zuftebt, [dBt er unerrtert.

Sn gweiter Jnftanz Haben bie Kiiger umter Himveid auf bda3
vom Regierungsprifidenten fiberreidhte Minifterialrefript vom 7. No-
vember 1889 behauptet, bie Wafferpolizei Habe niht dbas Beftehen
einer Briide dberhaupt, jonbern nur bem Fortbeftand bder Sdaf-
briide wegen beren mangefhafter, bdie ©difffabrt fdhdibigender Be-
jhaffenbeit unterfngt. Sie haben beshalb ifren erften Untrag babin
ergdnzt, dem Beflagten zu verurteilen, enttoeber die von ihm ab-
gebrodhene ©dhafbriide wiederheruftellen ober an beren Stelle eine .
ben Unordbmungen der Wafferbaupolizei entipredjenbe anbere Briide
gut erriditen. Der Betlagte finbet in biefem newen Untrage eine un-
guldffige RMagtnderung und beftreitet ein Medit ber Kldger auf bie
Benupung der Schafbritde vder einer anderen Britde. Die Parteien
find baritber einig, daf nad) bem Separationsrezefje vom Jahre 1834
bie Unterhaltung ber Briide ber Gutdherridaft (bem KIdger su 1)
und ben biuerfidhen Wirten obgelegen Hat. — Die Berufung ber
Rliger ift vom aweiten Ridhter juritdgewicfen worben. Jn den
Griinben tird die Anfidht be3 erften Ridjters qebilligt, wonad) bdie
Wieberherjtelung ber im twafjerbaulidhen Jnterefjfe durd) Unordnung
ber *Polizeibehirbe befeitigten Sdafbiritde im Redtdwege nidt ver-
Tangt werben tonne. Jn dem Wnivage auf Erridhung einer anberen,
ben wafjerpolizeilichen Borfdriften entjpredenben Brlide finbet bex
Berufungdridter ywar feine unzuliffige Klngénberung, eradjtet den-
felben jebod} qus moteriellen @rlinben fitr ungevechifertiat. . .

Die Rldger verfolgen mit ber bon ifnen erhobenen S%Iuge #wei
Unfpriide: 1. pringivaliter Wieberberftelung ber Schafbriide und
2. eventualiter Schabenderfaf. Beibe find bei ber recdhtlichen Be-
urteilung s trennen.

Der in erfter Jnijtanz allein geftellte ﬂtntrag, bie Briide
in bemjemigen Buftanbe wieberberzuftellen, in weldem fie fidh
gur Beit bed Ubbrudjes burd) ben Fistusd (im Mir; 1890) befand,
‘wirh von ben beiden Jnftanzriditern a8 im' orbentlichen Rechtswege
nidgt verfolgbar aud bem jutreffenden Grunbe zuriidgewiefen, iweil
ber Abbrudy von ber juftdnbigen Polizeibehdrbe im wafferbaupolisei-
liden Jntevefje angeordnet ift. Die Sadlage at fid) jedbod) in zmweiter
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Jnftang Daburd) verdnbert, baf bie Kldger in einemt eventuellen
Untrage bdasdjenige BVerlangen, durd) weldes die Unzuliffigleit be-
griinbet wirb, aufgegeben Haben und bdie Wieberherftellung einer den
wafierbaupolizeiliden Borjdriften entipredenden Briide vom Figtus
verlangen, Der Berufungdriditer hat mit binbender Rraft fiir bdas
Reidysgeridit (§. 242 C€.P.D.) ent{djieden, baf biefer neue eventuelle
Untrag feine Klaginderung, fonbern mur eime juliffige Crieiterung
be8 Rlagantrages enthilt. Bei der Pritfung diefes Untraged, gegen
weldien aud) von dem Beblagten die Einrede der Unzuldifigleit bes
Reditaweges nidit erhoben ift, Sefindet ber Berufungsriditer, daf er
au3 materiellen @riinben juciidzuweifen jei. Gegen biefe Entjdjeidung
ridifet fid) bie exfte Revifionsbeidywerde, weldje BVerlepung bes §. 500
Biff. 2 CP.D. riigt und niher ausfiihet, ber Berufungsdridyter Habe
nidht materiell iiber den Untrag entjdheiden biirfen, jonbern die Sadje
gur weiteren Berhanblung und Entideidung in bie erfte JInftan;
sutiidvermeifen miffen. Die Befdyerde erfdeint jebodh unbegriindet.

Der Ansjdlup bed Redtdweges in betreff ded pringipalen An-
traged ift bom Vetlagten qusbriidlid) eingewendet. Die Berhanblung
ber Sade in erfter Jnftang Hat fid), wie ber Thaibeftand bed erften
Urcteiled erqiebt, auf diefe Einrebe allein beidrantt, €3 liegen alfo,

vgl. Entid). bes R.G.’3 in Civil]. Bb. 27 &. 347, Bb. 15 &, 398;

SGrudot, Beitriige Bb. 30 &, 1861,
fiir ben primyipalen Untrag alle Erforbernifjfe bed § 500 Jiff. 2
€.B.D. vor, und der Berufungdridhter wiirbe, falls er ben Redhteg
fitv biefen Anfprud) fiv juldjfig eradtet Gitte, aeswungen gewejen fein,
bie Sadje behufs materieller Entjdjeibung fiber bie RKlage in bie exfte
Jnftang guciidzuvermeifen. Denfelben Fall behanbelt aud) bad von
ber Revifion angezogene Urteil bed Meid)3geridyte3 in ben Entidy, beds
felben tn Eivilf. Vb, 12 &. 877. €2 {pridit aus, baf der Berufungs-
ridhter, wenn er im Wiberfprude mit dem erften Ridjter ben Rechtsiveg
filv auliffia evacjtet, fich ber materiellen Entfdeidung der Sadje nidht
unterziehen barf, obwob! bie Berhandlung in erjter Jnftany fid) aud
anf Priifung ded materiellen Klagegrunbed erftredt Hat.

Hler liegt die Sadje jebod injofern anbers, ald ber zur Ent-
fheibung im orbemtlidhen Progefie geeignete Untrag erft in zweiter
Suftang — nady dem Wudfpruche bed Berufungdridierd zulkiffiger-
weife — gefte(it und bariiber materiell verhanbelt ift. Man Tomnte

27*
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genteigt fein, bie YUnmwenbung bes §. 500 Biff. 2 a. a. ©. fhon hes-
Balb auszufdliefen, weil ber Ridpter hier nidht, wie das Gefeps yor-
fdyreibt, ,nur diber progephinbernbe Cinreben®, jonbern aud diber die
Ent{dadbigungsforberung erfannt und diefe wegen unzuldffiger Rlag-
dnberung suriidgewiefen hot. Sieht man jebod) Biervon ab, und
nimmt man an, baf die Enijdeidung iiber zwei felbjiandige Antrige
ergangen ift, fo trifft ben Berufungdrichter dod) nidyt ber BVovwouref,
baf er gegen ProzeBgrundiie verftofen Habe. Cr mufte vielmehr
ven Progehitoff, welder ihm zufilligermeife new vorgetragen mwurde,
vollfiinbig erfebigen. Bermanbelte fich dburd) bie in weiter Inftan;
geftatteten mova der friifer im Reditdiwege nidyt verfolgbare Anfprud
in cinen verfolgbaren, jo burfte der Berufungsriditer feine Cntidhei-
bung nicht auf die Berfolgbarleit bejdrinten, fondern mufte audy die
materielle Begriindbung desfelben priifen. Der Umijtand, bap bdie
Parteien’ baburd) eine Jnftang verlieven, Tamn nicdht fiir entideidend
eracitet werden, benn died trifft bei allen in zweiter Jnftanz u-
[dffigen neuer ¥Unfpriifen ofme Einreben jzu. Eine weifere Ber-
pandlung iiber folde in gweiter Injtang neu porgebraditen Anfpriide
ift nidt erforberlid). €2 fann nidt bie Abfidit bed §. 500 Abf. 1
a. a. . gewefen fein, eine abermalige Berhanblung in -erfter Inftan
anuordnen. Jn joldem Falle Legt, ba. ber erfte- Ridhter iiber ben
{hm unterbreiteten Prozefftoff erfannt Bat, ein Mangel bed erften
Urteiles, welder befien Qquthung tedytfertigt und bie weitere Ver-
Hanblung unbd @ntfd;etbung in erfter Snftang erfnrherhc[; madht, ﬁBcraﬂ
nicht vor.”



