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8. Jit bie gejdiedene Ehejran Leredtigt, wegen ded ihr im Sdhei-
onngdurteil sugejprodencn Berpflegungdanjprudsd den nod) unidt ein-
geforderten Arbeitslohn ihred gefdhiedenen Chemannes mit Bejdlag
belegen su Yafjen?
@ef. v. 21, Juni 1869 betr. bie Befchlagnahme bed Arbeits- und
Dienftlohns (R.G.BL. &.242).

L Hilfsfenat. Urt v, 14, Degember 1880 1. &, H. (KL) w. H.
(Betl) Rep. IVa. 381/80.

I Etabtgeridt Berlin.
II.  Rammergeridt dafelbit.

Die Kldgerin hatte sur Decdung ded ihr im Scheidungsurteil wider
ihren Chemann zuerfannten Wlimentationdanfpruchd bdeffen laufenden
Lohn mit Befdlag belegen loffen und demnidhft auf Grund exefutiver
Ubermweifung wiber ben Arbeitgeber eingeflagt. Sfhre Klnge wurde vom
Appellationgridter abgemwiefen und ihre Nidhtigeitabeidmwerde verworfen.

Aus dven Gritnden:

o Ullerdingd griinbet fich ber, an Stelle ber Abfindung wegen der
wereitelten fiinftigen Crbfolge in ben Nadjlah ded jduldigen Ehemannes
dretende  Berpflegungdanfprud) der unfdjuldigen gejdhicdenen Ehefrau
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anf augbriidliche gefesliche Beftimmung (ALK, IL 1. §§. 738 big 810).
Snbeffen nicht jebem, weldjer einen gefehlidhen BWerpflegungdaniprud)
gegen Den Lohnvergiitungsbevedhtigten Hat, fteht die Berechtigung au,
bie Qohnforberung bes BVergiitungsberechtigten ofne Riidficht bavauf,
ob ber Qofn bon jenem bereitd eingeforbert ywar ober nicht, mit Be-
fdlag su Delegen; vielmehr ift biefed Reht nur benjenigen gegeber,
weldje ald Familienglieder ded Vergittungdhevedhtigten einen gefep=
{iGen WAlimentationdanfpruc) haben. €3 ift died in der Nv. 3 bed §. 4
bes Gef. v, 21, Juni 1869 ausbdritdlich ausdgefprodyen. Eine Ausddehmung
biefed Recdhted auf andeve Perfonen, weldje gefehlid) vom Bergiitungs-
bevechtigten Alimente zu fordern Haben, ift nad) dem Wortlaute bder
Nr. 3 bed §. 4 wnd nad) der Cntftehungdgefdhichte ded Gefehed unzu-
liffig. Der Cntwurf u dem Sefele, wie er dem Reichdtage vorgelegt
wurde, wollte ben Familiengliebern bed Schuldners ein et auf Ve=
fhlagnafme iiberhaupt nidyt bewilligen; ev beftimmte im §. 1:

Acbeitaldhne unterliegen dev Befdhlagnafhme, ohne Unterfdhied, ob
verdient ober micht, mur infoweit, al3 ber Lofn nidht sum notwendigen
Unterfalte ded Scdulonerds und der von biefem nad) gefehlidjer Bor-
feift au alimentievenden Familienglieder erforderlid) ift.”

Sn eiterent Umfange follte ber Lohn nur wegen Stenern (der
jepigen MNr. 2 ded §. 4 entfprechend) - befdhlagnalhmt werden ditvfen.
Grft bei ber Beratung bed Cntwurfes im Reichstage wurde geltend
gemadjt, daf €3 dod) ben Familiengliebern bde3 Schuldners geftattet
werben miiffe, ben Sdjuldner zur Crfiillung feiner ,widtigiten und -
Beiligiten Pflichten” su gwingen. Cin bder jepigen Nv. 3 entfprechen=
bed Umendement ourbe angenommien, aber ein yveitere3 mendement,
gleicged Redjt aud) anberen gefeplichen Alimentationgberedjtigten, ném-
lich bent unefelichen Rinbern, 3u gewdhren, fand Widerfprud) und yourde
verworfen, twobel von ver|diedenen Seiten Hervorgehoben wurde, daf
weitere Ausnahmen von der Regel, daf Lhne nidht mit Befdhlag be-
Tegt werben bitrfen, unguldffig erfdhienen (Drudfachen bed Reihstages
1869 II &, 913, 982; Stenogr, Beridjte b, Reidhstages 1869 I &, 588).

Darin aber, dbaf die Ehefrau durd) die ridjterliche Trennung der
Ghe ausd ber Familie ifred bisherigen Chemanmed fdjeidet, ift Dem
Borberridhter in Beadjtung bes § 732 AR, IL 1 beigutreten.”



