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35. 1. Finbdet dic Vorfdyrijt des Art. 314 AbY. 2 H.G.B. and) daun
Unwendung, wenn der Konfurd iiber dag Bermdgen bHed Shulbners
tiod) nidgt erBifuet, aber mit Wahrideinlidleit su erwarten ift?

2. Qaun derjenige fih der Kompenjation bedienen, weldjer cine
redytéwidrige Handlung zu dem Biwede vorgenommen BHat, fid) ein
Somypenfationdobjelt su verfdafien?

L Civilfenat. Urt v. 19. Januar 1881 1. &. F. Nad)folger (K]L) w.

R. §. & Co. (Befl) Rep. 1. 855/80.

I Qammer fitv Handeldjaden in Memel,
II.  Oberlandedgeridit Rinigsberg.

Die beflagte Qondoner Firnta erhielt von der Handlung H. F. & BW.
in Memel, fiir welde fie Agentur- und Kommiffionsge{chifte beforgte
und mit welher fie in laufender Redhmung ftand, durd) Brief vom
26. Juni 1879 ben uftrag, dad beifolgende Konnoffement iiber eine
von Der Ubfenderin an J. P. €, & Co. in Belfaft verfaufte, in Memel
am 25, Juni 1879 in bag Sdhiff BVibilia verladene Partie Hiolzer der
RKiuferin gegen Accept der beigefiigten in Hohe ded RKaufpreifed von
ver BVertduferin auf die Kiuferin gezogenen Primaredhfel 1 behandigen,
die acceptierten Primen aber zur Didpofition der givievten Sefunben auf-
subetvafren. Rebtere waven der flagenden Handlung F. Nadhfolger in
Memel giviert.

Die Veflagte eigte der AUbfenderin unter dem 30. Juni 1879 ben
Cmpfang ded Briefed an, wich aber, veranlaht durd) ungiinjtige Nady-
ridhten {iber den Bermbgendftand berfelben, von bem iy erteilten Yuf-
trage ab, indem fie nicht die ihr zugefandten Tratten, fonbdern von ihr
feloft auf . PB. 6. & Co. in Belfaft gegogene Wedhfel durc) lebtere
acceptieven lie und gegen diefed Yccept dad Konnofjement aughinbigte,
bie nicht acceptierten Primen dagegen, nadjdemt am 3, Juli 1879 iiber
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bie Handlung H. F. & W. Konfurs erdffuet yoorden war, dbem Konfurs-
verwalter mit dem Bemerfen uriicfondte, daf fie den Wechfelbetrag
in bad RKuedit der laufendben Redjuung geftellt Habe. [ gedadhten
Ronfurfe melbete fie unter Abfepung bdiefed Betraged mur ben Reft
ifrer Forderung aud laufender Recdhnung an.

Stunmehr Hagt die Handlung L. Nad)folger unter Arrejterivivfung
anf Grftathing Des TWechfelbetvagesd teild aud eigenent et ald Fn-
doffatavin, teild ald Geffionarin der . T. & W.'{djen Konfurdmafie.
Die VBeflagte berujt fich auf Arvtt. 813, 314 H.6.B.

Die aud eigenem Red)t der RAdgerin erhobene Klage ift in allen
Snftangen abgewiefen. Dagegen ift dev frajt Ceffion erhobenen Klage,
weldje in erfter und gweiter Jnftangy auf Grund der Artt. 313. 314
H.@.B. ebenfalls abgewiefen torden war, in der Reviftonsinftany jtatt=
gegeben, bie Wernrteilung der Beflagten jedoc) auf 87, dev einge-
Flagten Sunutten befdriintt worden, nadgbem im Konfurfe von §. T. & W.
cin Afford zu 189/, abgejdhloffen war.

Aug den Sritnden:

oNad) Ast. 318 H.G.B. fat ein Kanfmann wegen der falligen
Forberungen, weldje ifhm gegen einen anderen Kaufmann aug den wi
{den iGnen gefchlofjencn beiberfeitigen Handeldgefdiften zuftehen, ein
Buriidbehaltungdredit an allen beweglichen- Sachen und Wertpapieven
bed Sduldners, weldje mit deffen Willen auf GSrund von Hanbdels-
gefdhdften in feinen Befily gefonunen find, foferm er diefelben nodh in
Jeinemt Gewalhriam Hat ober fonft, indbejondeve wvermitteljt Konnoffe-
ment3, baritber 3u verfilgen nod) in der Lage ift; er fann nady Art. 315
im Wege der Klage bei bem fitv ihn felbft zujtindigen Gericht ben
Berfauf der guriidbehaltenen Gegenftinde beantragen und fid) aud
pem Grlbfe vor anbeven Gldubigern befriedigen. Diefe BVefugnia fteht
ihm jedod) nad) Art. 813 A6, 2 nidht a1, wenn die Buviidbehaltung
ber Gegenjtinde ber vom Sdjuldmer vor obev bet ber Ibergabe er
teilteit Borfdhrift odber Der von Dem Gliubiger iibernonmenen Ver-
pilidtung, in einer beftimmten LWeife mit ben Gegenfidnben zu ver-
fafren, widerfireiten tiivbe; audnahmsweife fteht ihm Ddiefelbe jedoch
nad) Art. 314 tropdem zu, wenn itber dad BVermdgen des Schuloners
ber Ronfurd erdffnet worben ift oder ber Schuldner auc) mur feine
Baplungen eingeftellt Hat.

Daf diefe gefeslichen Beftimnuingen der SBe‘E[agten ur Seite {tehen,
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fann fchon um dedwillen begweifelt werden, weil fie ihre Deching be-
aiiglich ber ihr gegen . F. & W. guftehenden Forberung nicht aus bem
mit Willen ber lepteren in ihren Befih gelangten Kounofjement, fon-
bern aud Dem yviber Willen Derfelben durd) Biehung von Wedpfeln auf
bie Rauferin fiir eigene Recdhnung eingezogenen Kaufpreife su erlangen
gefucht Hat. Da Beflagte weber dag KRonnoffement nod) die Ladung
ber RBibilia, itber weldje fie vermittelft bes Ronnofjements zu verfiigen
in ber Lage war, guviicthehalten, fondern dad Konnoffement in Srfiillung
pe3 von §. T, & W, abge{dhloffenen Kaufoertrages der Kiuferin ausdgeliefert
fat, fo fann mit Grund in Bweifel gezogen werden, daf Betlagte von dem
Buritdbehaltungdredit ded Art. 318 Gebraud) gemadyt Hhabe und bdie
Auftragdwibdrigleit ifhred BVerfahrend durd) Berufung auf At 314
ALY 2 entfchulbigen Fonne.

&3 bebarf inbefien einer Ent{deibung bdiefer Frage im gegen-
wirtigen Recjtsftreite nidht, weil ausd einem anberenn Grunde die Be-
rifung der Betlagten auf Artt, 318, 314 H.B.B. nad) ihrer eigenen
Darftellung jevenfalls ausgefchloffen ex{dheint. Der Konfurd itber bdas
Vermbgen ber Handlung J. F. & W. wurde am 3. Juli 1879 erdfjnet.
Daf Ddiefelbe ihre Bafhlungen {hon frither eingeftellt Hhabe, ift nicht
feftaeftellt woorden. Die Aughindigung ded Konnofjementd gegen Uc-
cept Der Tratten der Beflagten aber Hat bereitd vor dem 3. Juli 1879
ftattgefunden, zu welder Beit der Konturd itber §. F. & W. nod) nicht
eciffnet, mithin dic Boraudfepung nod) nidjt vorhanden war, unter wel-
der bie Bumwiderhandlung gegen die bei Bufendung bed Lonnoffements
evteilte Bor{duift nac) Urt. 314 AL]. 2 geftattet gewoefen iwive. Dah
Betlagte, wie fie behauptet, nad) den ihr aud Memel ugefonumenen
Nadjrichten bamald bereitd Grund Hatte, ju erwarten, daf H. F. & L.
ifre Bahlungen einftellen wiirben, vedjtfertigt die Jurwiberhandlung gegen
bie BVor{drift derfelben nidht. Denn Art. 314 bed Handeldgefesbuches
geht nidht fo weit, dem Gléubiger die Buwiberhandlung gegen bdie vom
Scjuloner bei der {lbergabe erteilte Vorfdhrift ober die vom Gliubiger
itbernommene Berpflichtung {dhon bann zu geftatten, enn bdie Eroff-
nung ded Ronfurfesd iiber da3 BVermdgen bed Sculdnerd mit Wahe-
{dpeinlichleit su evivarten, aber nod) nidyt eingetveten ift. Eine Aus-
befnung diefer Bor{dyrift itber 1bren Wortlaut Hinaud ift um o weniger
auldffig, da biefelbe fich al8 eine %[us‘sna{)me pon allgemeinen Redts-

grundfdben barftellt.
8 *
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Die Abweifung der Klage beruht mithin auf einer unvidtigen An-
wendung dev Arit, 313, 314 H.G.B,, worin ein Srund zur Aufhebung
ve3 angefodytenen Crfenntniffed nad) §§. 511. 512 CP.O. enthalten ift.

Gemap . 528 Ab]. 8 Nr. 1 CP.O. fann. ba3 Revifiondgericht
fofort endlidh erfennen.

Wollte BVeflagte den ihr von . F. & W, brieflich erteilten Auf-
© trag, bag iiberfandte Konnoffenent gegen Acceptievung der gugleid) iiber-
fandtert auj den Sefunben beveitd givierten Tratten an J. P. €. & Co.
audubindigen, nidht itbernehmen, jo Hatte fie bie iiberfandten Papiere
unter Ablehnung de3 Auftvaged der Auftraggeberin guritczufenden oder
sur DBerfiigung zu ftellen. Sie hat died nidht gethan, vielmehr blof
pen Cmpfang der Papiere angegeigt, worin bie Auftvaggeberin, zumal
mit Ridfiht auj die beftehende Gefdydftaverbindbung und Art, 323
$.G.9B., die Unnahme ded Auftraged zu finden berecdhtigt war. VBe-
flagte Daftet Derfelben mithin aud dem fibernommenen uftvage.

Daf fie bem Uuftrage zuwidergehandelt Hat, indem fie, anftatt
die iiberfandten LWedhfel von €. & Co. acceptieren zu laffen und gegen
diefed Accept dag Kounoffement auszubindigen, von ihr felbjt gezogene
Wedhfel von €. & Co. acceptieren fief und Hievgegen bad Konnoffement
audhindigte, véumt Beflagte ein.

Umftdnde, welde dag auftragdwidbrige. BVerfahren devfelben rvedt-
fertigen ober ent{djuldigen, find nicht vorhanden. Beflagte war zwar
Glaubigerin von . F. & BW. in einem bent Wed)felbetrag bei tweitem
iiberfteigenben Betvage und Hat nidht unterlaffen, den Wedjfelbetrag in
iprer mit O. F. & V. gefithrien laufenden Redjuung lepteren guizu-
fhreiben und nur den nac) Abjug diefed Poftend verbleibenden Saldo
im Konfurfe derfelben angumelden. Wber der Umijtand, dap fie zugleid
Oldubigerin der Auftraggeberin yar, beredhtigte fie nidht zu einer Ver-
lebung ber durd) Unnafhme ded uftvaged itbernommenen Pflichten,
welde nach) § 266 MNr. 2 be3 Strafgefenbuchs im Gebiete dedfelben
fogar af8 ftrafbare Untreue angefefen twerben Iinnte, Sie war nidt
befugt, fich ein Rompenfationdobjelt badburd) zu ver{dhaffen, daf fie eine
rechtBwidrige Handlung in der Abfidyt beging, den dadurd) su erlangenden
Geldbivert gegen ifre Forberung an bie Yuftvaggeberin aufzuredjnen.?

1 RBgl. ALR. 1.3. 835 114, §. 2. Cod. de comp. 4, 81. (Dernburg,

Kompenfation 2. Aufl. &. 511, bagegen Eifele, Rompenjation &. 356 und Bring,
Pand. 2. Aufl. Bd. 2 &, 434 Anm. 21.) Sceuffert, Avdhiv Bd. 6 N, 174. D. €,
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Die BVorausfepungen aber, unter weldhen Ast. 314 ABY. 2 H.G.B. aus-
nahmaweife ein auftragswidriges Verfahren dez Glaubigerd geftattet,
Tiegent nac) der obigen Ausfithrung nidht vor. O etwa nad) englijdjem
Rechte dad Berfahren bev Veflagten a8 gevedtfertigt ober dod) ent-
{djulbigt angufehen wdre, ift iev nidht su erbriern. Denn, wenn andy
an fich die Frage, ob BeFlagte bei Ausfiihrung eined in England aug- -
gufiihrenden Auftraged pflichtmakig gehandelt Habe, nad) dem englijen
Recht 3u beurteilen fein modhte, fo liegt dod) fiir den Gerichtahof feine
LBevanlafjung vor, dad Verhalten der Beflagten nad) englifdhem Recht
ju pritfen, da fie gwar in einem Briefe an den Konfurdverwalter die
Meinung audgefprodjen Hat, fie jtehe nad) dem Gefepe Englands und
nad) Billigteitsriidfidhten gany gevechtfertigt da, im Prozeffe dagegen
von threr Seite nur dad deutide Hanbeldgefesbud) angerufen und nicht
behauptet worben ift, daf dag englifche Redht dem Glaubiger dag fauf--
minnifde Decdungdred)t in weitevem Umfange gewdfre, a3 dbad deutjdhe
Hanbeldgefebud).

Die Beflagte ift demuad) ifrer Aujtraggeberin, der Handlung
H. T & W, gegeniiber verpflichtet, dagjenige zu erftatten, was fie um -
Sdaden derfelben durd) auftragdwidriges Berfahren fid) angeeignet.

Da aber Beflagte, wenn fie nicht wie gefdehen verfahren, mithin
nid)t die Befriedigung ifhrer Forberung an H. F. & W. in Hiohe des
voit . P. €. & Co. empfangenen Wedfelbetraged auferhalb deg Kon-
furfed erlangt Bitte, diefen Teil ihrev Forderung im Konfurfe ange-
melbet und davauf die ffordbfumme won 13 9/, erhalten Hhaben wiirde,
{o bejteht der Borteil, weldjen Betlagte fid) sum Nadyteil der Cedentin
ber Rldgerin red)t3widrig angeeignet Hat, nur in 879/, der eingeflagten
Summe.”



