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44. 1. Dat der cin Retentiondredst an Wertpapieren beanjprudjende
Oliinbiger zu beweijen, daff diefelben Cigentum jeined Sduld-
nerd fiud?

Wt. 313 £.8.B. '

2. Redtlide Natur der alond. Unterliegen diefelben dem

Plandredite, weldhed nad Art. 374 H.G.B. vem Kommiffiondr an
pewt Sommiffiondgute zufteht?
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Preupifdhes Gefes vom 18, Miiry 1869 Letr, die Ausgabe von Talond

s ben preuijden Staatd{djulbveridreibungen. Preufifde Konfurs-
ordnung v. 8. Mai 1855 §. 10. ALXN. I 13, §. 199,

I Givilfenat Urt v, 12. Februar 1881 i. &. Gebr. P. (Betl) w. H.
(®L) Nep. L 821/79.

I Gtabdtgeridit Berlin.
IL. Qammergeridit dajelbit.

Aus den Griinden:

«Der Betlagte hat von der Firma Gebr. P. in Kaffel am 1. Februar
1878 im gamgen 22 Talond zu Obligationen bev 41/,°/, preufijden
fonfolidierten Anfeihe behufs Beforgung der newent Couponsbogen und
Talong gugefandt erbalten. Nadypem Mitte Februar 1878 iiber das
Bermigen der Fivma Gebr. P. der Konfurd erdffuet ift und der Konfurs-
fuvator Yinfidhtlich) vier Stit diefer Talong, weldje su den Obligationen
B. 47709 bis 47712 gehoren, mit der Erldrung, daf diefe Talons
per Firma Gebr. P. vom Kldger lediglich) sur BVermittelung degd Um-
taufdjes itbergeben feien, bem Ridiger den etwa ber Konfurdmaffe gegen
ben Betlagten zuftehenden Anfprud) auf Riidgabe der Talond oder auf
Herausdgabe der dafiir eingetaufdten neuen Coupond und Talong abge-
treten Hat, ift Diefem vom Kldger geltend gemadhten, an fid) nidjt be-
fteittenen Anfprudje gegeniiber vom BVeflagten wegen einer diefem gegen
@ebr. PB. uftehenden, an fich ebenfalld nicht {treitigen Dedeutenden
Forberung aud laufender Redhmung in Kommiffiondgefdyditen dag fauf-
méinnifdje Netentiondredit und dad S,Bfau\recf)t De3 Kommijfiondrs in
Anfpruch) genommen.

-~ Der gweite Ridhter Hat unter %Iﬁanberung e bie flage abweifen-
ben erftinftanzlichen Crfenntniffes ben Beklagten in Gemdfbheit dev grweiten
Alternative der Rlagbitte verurteilt.

-Die Piergegen vom Beflagten erfobene, auf Wieberherftellung
ber erftinftanzlidgen Cntfcheidbung gevidytete Reviftonsbefcdhmwerde ift un-
begriinbet.

Was ndmlid) zunddft dad vom Beflagten geltend gemadjte Re-
tentiongred)t anlangt, fo Defteht ein folded nach Urt. 313 H.G.B.
nur an Sadjen und Wertpapieren de3 Scdulbnerd und fept mithin
bas Cigentum bes Schuldners davan voraus (vgl. Entfdh. bes N.O.H.G.'3
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Bo. 6 ©. 310, Bb. 15 &. 421, Bd, 17 &. 157 und Bh. 18 &. 21).
Jm vorliegenden Falle ift aber das Cigentum der Gebr. P. ant ben Hier
fraglichen Zalond und an den Obligationen, ju weldjen fie gehoren, vom
Redger beftritten und vielmehr fitv {id) in Anfpruch genommen, ofne
baf ber Betfagte, weldjer die thatfdclichen Borausfepungen des von it
beanfprudhten Retentionsrechtes feinerfeitd 3u beweifen Hatte, einen
DBeweid filr dag Cigentum der Gebr. P. iiberhaupt angetreten Hitte.
Da feine Bevufung auf dad Retentionsredht {Gon Hiernad) af Hinfillig
ex{djeint, bedarf o8 feines Cingefend auf die Frage, ob im iibrigen
bie Borausfebungen dedfelben vorliegen witrden.
. Hinfidhtlich bes fobann vom Vetlagten auf Grund des Art. 374
$.9.8. beanfpruchten Pfanbdredytesift aber bem Appellationsrichter da-
tin beiutreten, baB bemfelben die rechtliche Matur der in Frage ftehen-
ben Talons entgegenfteht, weldhe ald ,RKommiffionsgut” im Sinne
bed Art. 874 nidht betvadjtet werben fonmen.

Bywar find unter dem Kommiffionsgut, an weldjem dem Kommiffiondr
ein gefeplicdhes Piandredyt eingevdumt ift, ofne Brweifel aud) Wert-
papiere und ingbefonbere aud) Papieve auf den Jnhaber u ver-
{tehen, fofern {olde nicht blok Qegitimationsd- ober Beweisdotumente,
fomdern ‘Trdger einer (wenigftend in gewiffem Sinne) felbjtandigen
Obligation find, fo dafy bie Forberung fid) gewiffermaen in ihnen ver-
fdrpert. Diefe Cigenjdjaft fanm aber den hier fraglidhen Talong nidjt
sugefprocjen werden. Denn nad) dem mafgebenden preufijden Ge-
fege vom 18. Miry 1869, Detreffend die Husgabe von Talond zu den
preufifden Schuldbverfdyreibungen — bdad die Ronfolibation ber preu-
Bifdjen Staatzanleihen betreffende Gefes batiert erft vom 19. Degember
1869, alfo von einem {pdteven Jeitpunite — erfolgt swar die Aus-
reidung neuer Bindbogen an ben Jnhaber ber Talons, im Falle bes
BWider{prudyed aber an den Jnhaber der betreffenden Schuldver-
{dreibung. Hiernad) erfdjeint aber der FTalom, obrwohl er auf
ben Jnfaber Yautet, weber ald Trdger einer auf Aushindigung neuer
Bindjdjeine gerichteten, von der Hauptichuld abgeldften Obligation
nod) al ein gum Umlaufe beftimmtes Wertpapier, fondern lediglich) al3
su demt Zwede audgeftellt, bem Juhaber ber Hauptobligation die ifn
gefiifroende Borlegung der Schuldverfdreibung felbft su erfpaven. Gr
ift nur ein Qegitimationdpapier, deffen Bebeutung lediglich auf dex
porldufigen Annahme beruht, dak fein Juhaber aud) zugleid) Snhaber -
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per Sduldbverfdreibung felbit oder doch von diefem ur Erlhebung
ber Bingbogen ermddhtigt fei. Diefe Annahme verleiht aber dem
Falon Teinen {elbftindigen Vermbgenswert, weil der Jnhaber der Haupt:
pbligation mittellt beren Borlegung jederzeit bevedjtigt ift, fie it ent-
frdften und bie Bindcoupond feimerfeitd zu erheben, fo baf der
Talon fidh nur ald eine Pertineny der Hauptobligation darftellt.
Aus dem Mangel eined felbftindigen BVermbgensd- und mithin audh
Berfaufsmwerted bed Talond folgt dann aber aud), daf bder Gefep-
geber nidjt baran gedacht haben farn, ihn afs Gegenjtand desd Pfanb-
ted)td au betradyten, da beffen wefentlid)fter Jnhalt gevade in ber
Bejugnisd des Glaubigerd befteht, fich durd) ben Berfauj desd Planbes
Befriedigung zu verfdaffen. Ofhne jugleid Jnhaber der Haupt-
obligation u fein ober einen An{prud) auf diefelbe dem Jnfaber gegen-
iiber u befipen, wiitbe ber Jnhaber joldjen Talond aud) nidt al3
veblidher Crwerber Desfelben betradtet werben fonmen. Die blof
fattifdye Moglichleit, fid) durd) einen Verfauf ded Talond oder durd)
bie Grhebung neuer Jindcoupond auf Grund dedfelben einen Bermigens-
vouteil zu verfdhaffen, ijt nidjt geeignet, ben vechtlidjen Mangel eines
{elbftdndigen BerfaufBwerted bed Talond zu widerlegen.

$Hat Biernad) der Betlagte an den thm zum Umtaujde eingefandten
(dlteren) Talond ein Pfandredht nidht erworben, fo fonnte er, da er
biefelbent unftreitig erft nady der Konfurgerdfjnung iiber bag BVermogen
ber Ginfender gegen Bindcoupond mit neuen Talond umgetauidht Hat,
ein Pfandbredit aud) an diefen Bindcoupond {dhon nady § 10 der
ait der Hier fraglichen Beit nod) mapgebenden preubifden Konfurdord-
nung vom 8. Mat 1855 nidjt ertverben, und war er aud) abgefehen
biervon zu diefem Umtaufdje nad) §. 199 ALR. L. 13 nad) der Kon-
turderdffnung nidjt mefhr befugt, wie beveitd ber Uppellationdridter ans-
gefithrt Hat. Ob unter anderen Umftinden der Beflagte an ben Jins-
coupond ein Plandredjt hitte erwerben Ionnen, fann hiernad) dahin
geftellt bleiben. NMicht minder fann unerdrtert gelaffen werden, ob, ab-
gefefen Davon, dap die Talond ald foldhe ald ein geeigneter Segenftand
bes Pfandrechtes nidht angefehen twerben fonumen, im dibrigen die
Boraudfepungen ded Pianbdredjted mit dem Appellationsridhter ald vor=
Tiegend angunebmen fein voiirden,”



