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63. 1. Sind die fdlefijden Landjdjaften berpflidhtet, betrefid der
bei ber Raufgelderbelegung entitehenden Streitigheiten auf den Redjts-
‘ weg fid einzulafien?
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Allerh. Kab.-Ordre b. 29. Augujt 1769; Reglement v, 9, Juli 1770
L 1. §§. 6—8; IIL. 5. §. 36; A.@.0. L 50, §. 287; Reftript v. 12, RNo-
pember 1835 (v. Kampk, Jaheb. Bd. 46 &, 521); Berordn, v. 28. De-
gember 1840, Befdhliiffe v, 1846 Nv. X.
2. Qedtlide Notur des Amortifationsfonds der jdlefijden
Landidaften. Berfilqungdbefugnis ves Befigers bepfandbriefter Giiter
iiber deren Anteil am Umortijationsfounds.

IL $ilfafenat. Urt. v, 20. September 1880 i. &, Sl (|KL) w.
Glogau-Saganer Fitrftentumslandidjoft (Befl). Rep. Va. 435/79.

I Rreidgerict Guhraw.
IL  Uppellationdgeridt Glogau.

Dasd zur notwenbdigen Subfaftation gebracite Rittergut H. war
von Der Deflagten Sanbdfdaft beliehen. Diefe liquidierte bei der Kauf-
gelderbelegung den Gefamtbetrag ber Pfandbriefabariehne tm Betrage
pon 148980 Marf, und follte diefer gange Betrag dem Udjubifatar
al3 Darlehn belaffen werben. RKldger erhob Widerfprud) begiiglich
eined Betrages von 14067 Mart 89 Pf., indem er behauptete, daf
ver Gubfaftat, Gutdbefiter v. Gr., einen fo Hohen Betrag durd) Amor-
tifation getilgt und ihm, dem Rldger, den amortifierten Betvag cediert
habe. Demgemdf verlangte er Bahlung von 14067 Mart 89 Pf.
aus en Kaufgelvern. Jnfolge diefesd Biderfpruch8 ift mit der freitigen
Mafie eine Specialmafie gebildet, und Hat der RKdiger feinen Unfprudy
nunmehr flagend geltend gemacht. Die Beflagte Hat den Cimwand ber
Unguldffigleit be3 Redjtswegs erboben und event. ben Unfprud) des.
Kiger3 bejtritten, weil dem Subhaftaten ein BVerfitgungsredit itber den
bigher amortifierten Betrag iiberfaupt nidt sugeftanden habe, -

S erfter Jnftang ift die Specialmaffe bem Rldger, in gweiter
Jnftang ift fie der Betlagten jugefprodien. Auf Revifion des Kiigers
ift bad gweite Crlenntnis beftitigt aus folgenden v

' Griinden:
n1. Die Cinrede der Unftatthaftigleit des Rechtawegs ift verfehit.
Benn aud) die Privilegien der Lanvfdjaften durd) die neue Gefesgebung
“nur fovoeit befeitigt find, al8 fie ausbriidlid) aufgehoben worden, fo Bat
bod) ein Privilegium der {dhlefifhen Landfdaften bes Inhalts, baf
ihre Riquidate im Subhaftationdprozeffe feitens Dritter im Pro-
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seBwege nidht angefodjten twerden thnnten, niemald beftanden. Jhre
Privilegien betreffen vielmehr sunddft nur den RQonfurs, indem fie in
cient folcjent iiber ba3 Bermbgen bes Befibers bepfanbdbriefter Giiter -
fid nidyt einzulaffen braudjen. AB Privileg befteht diefed Redht feit
der Berordnung vom 28. Degember 1840 nicht mehr, da nady diefer
iiberhaupt fein Realgliubiger in- den Konfurd fid) einzulaflen ver-
pflichtet ift. Wenn daher ba3 Reffvipt vom 12, November 1835
(v. Ramph, Jahrbiiher Bb. 46 &. 521) bas bamalige Privileg auf
jedbes Siquidbationdverfafhren ausdehnen 1will, fo findet dasfelbe in ber
Allerhdchiten Kabinetdordre vom 29. Angujt 1769 AL, 19, im Regle-
ment pom 9, Juli 1770 T.I X, 1 §§,.6—8, T.IIX X, 5 §. 36 und im
§. 287 AGDO. I 50 — ben eingigen bdiefe Frage betreffenden Be-
{timmungen — feine gefeplidhe Unterlage. Fiir die Subhaftation be-
ftimmt bag Publifandbum vom 30, Wuguft 1810 (Deflaration von 1824
. LXXXIV) nur, baf biefelbe ofne vorgingiged Crfenntnis gegen
ben Qutsbefiber beantragt werben fanm. Die fonftigen Rrivilegien
wegen Veitreibung bder jifulihen Bahlungen und Uberwadjung der
Giiter (vergl. Regulativ von 1858 §. 10) ftehen mit dem Redjtdieg
in Begug auf bdie Lquidation bei der Subfaftation in feinem Bufammen-
bang. Die Befdliiffe von 1846 Nr. X (S. 47) {dlieken denfelben
<benfowenig aus. Qedigli) innerhalb der landfdafiliden Korporation
ift ber orbentlie Redjtaweg audgefchloffen. Diefes frifit alfo nur auf
Gtreitigleiten zu, welde 3wifden der Korporation 1und deven Mitgliedern
entftehen. Borliegend aber Hat ber Subbajtat mit dem Fujdlag bes
BGutd aufgehort, Mitglied der RKorporation zu fein, und madht aud) ein
- Dritter auf einen Teil de3 Liquidatd der Landfdaft Unfprud). Sn
Begug Hievauf fann diefem der Redhtdweg nidht verfagt werben. Hiersu
fommt, bafy die Subhaftation nur im gerichtlichen Berfahren nad) Bor-
jdhrift ber Subbaftationsordnung vom 15, Miry 1869 erfolgen fonnte
und erfolgt ift, und daf Streitigleiten, welde bet der RKaufgelder-
belegung entftehen, nur nad) Borfdrift der Subbhaftationsordnung, mit-

hin nur im ordentlichen Redjtdiveg sum Anudtrag gebracht werben fonnen.
' 2. Jn der Sadje felbft behauptet Kldger, sufolge Ceffionen vom
25, April 1877 und 29, WApril 1878, welde er vom Subhaftaten er-
Dalten Bat, ein Redjt auf die Unteile desfelben am Amortijations-
fondsd bder Beflagten, weldher auf dbem Conto ded Subfajtaten als
Befihers bes bepfanbdbrieften Rittergutd Heingendorf angefammelt ift,
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erfangt gu Baben. Gin Unfprud) Hievauj wiirbe mur dann begriindet
feirt, yoenn bem ©ubfaftaten zur Jeit der Ceffion ein Beriuferungs-
vecht betveffs bes Umortifationsfouds guftand. Derfelbe war war sur
Beit bev Ceffionen nod) Cigentiimer des Guts, da der Verfaufdtermin
ant 30, April 1878 anftand. Wber, abgefehen davom, dafi nidht feft-
fteht, aud weldjen Jahlungen de3 Subfhaftaten der Umortifations:
fonbds gebildet ift, finben bie Grundiise von ber Cigentiimerhypothet,
®efes vom 5. Mai 1872 fiber den Cigentumserwerh 1 §§. 63—66,
auf die Pfanbbriefe dev fchlefifchen Landfdhaft besitglich bes Amorti=
fationdfonds der {dlefifden Randidaften feine Amvendung,
Die Reglements find RKontraftdgefep zwifhen den Beteiligten, alfo
swifden ber Land{daft und bem Befiber bes bepfandbrieften Guts,
RNad) bem am 20, Mai 1839 allerhdchft beftitigten Regulativ von 1839
Aet. XXVIT und dem am 22, Jtovember 1858 beftitigten Regulativ
von 1858 §. 16 ift, abweidjend von den Statuten anberer Lanbdidaftern,
ingbefonbeve der alten Pofener, der Anteil jedes Gutdbefiers an dem
Amortifationsfonds ein Bubehor des Guts, weldhes mit diefem auf
jeben neuen Befiger dibergeht. Bwar fann ev itber benfelben in einer
ndber beftinumten Weije — Wieberbenubung, §. w. — verfiigen. Aufer-
bem fann ber Fonds ohne bas Gut weder abgetreten, nod) aus
andeven ‘Titeln von einem Dritten, ingbejondere weber von den Hypo-
thefengldubigern, nod) fonft im Wege ber Crefution in Anfprud) ge-
nomment ober mit Be{djlag belegt werden, Die zuliiffige Benusung
- befteht, wenn, wie vorliegend, ber Fonds nidht die Hile bed gangen
Darlehns evveid)t hat oder diefed getilgt ift, nur darin, dah der Guts-
bejier nach Verhiltnid feined Pfandbriefsbeftanbes an alten Pfand-

briefen und Pfandbriefen litt. A. einen perfonlichen Rredit bei der
Land{djaft in Anfprud) nehmen, und dafh er, werm wenigftend der zehnte
Feil feiner Schuld in dem Fondd angefammelt, oder, wenn er wenig-
ftend den zefhnten Teil derfelben ausd andeven Mitteln abgeldft Hat, bie
Ubfdjreibung von ber Schuld und bie Lo{Gung, oder die Ceffion
ofe die landfdjaftlichen Privilegien mit der Stelle Hinter dem ver-
bleibenden Betrage ber Schuld, oder endlic) anftatt und in Hobhe de3
angefamumelten Betraged ein neued landb{daftlihes Darlehn ohne neue
Ab{dhabung verlangen fanm. Uber aud) diefe Benupungsart fallt
fort, wenn ber Wmortifationdfonds Pianbdbriefe litt. C. betrifft (Be-
fdhliiffe De3 breizehnten Genevallandiages vom Jahr 1871 I Nr. 9. 18,
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bejtitigt durd) Allerhdchiten Crlaf vom 22. Januar 1872 [Gefes-
fammlung &. 97], Regulativ von 1858 §. 14). Jn Vetrad)t fommt
pier nur der Anfprucy auf Ceffion feitens der Landidaft. Nur wenn
biefe erfolgt ift, erhdlt ber Gutsbefiter bdad Berfiigungdredt, nidht
aber itber den Umortijationdfonds, fonbern iiber denjenigen Teil
bed Pfandbriejsbarlehnsd, weldper cediert ift. Der AUnfprud) an
pen Amortifationdfonds ift mit der Ceffion durd) Hujredynung
erlofdjen, fann bafer in biefem Fall nicht mehr Gegenftand einer
Geffion feitend ded Gutsbefigers fein. ECine Ceffion bed entfprechenden
Teil3 bes Plandbriefdarlehnd {eitens ber Betlagten ift aber nidht be-
Hauptet. Die dem RKldger erteilten Ceffionen waren danad) unzuliffig
und gegenftandlosd. Damit entfallt der von ifm in der RKlage geltend
gemachte Rlagegrund. Denn aud) die Behauptung, daf Subhajtat das
gange Pfandbriefsdarlehn mit feinen MWeitteln wvolljtindig abgelsit Habe,
nimfid) aus den RKaujgeldern fitr bad fubhaftierte Gut, ift an fid Hin-
fillig. Scjon vorfer ging ohne tweitered mit dem Bujdlag da3 Un-
recht am Umortifationdfonds auf ben Adjudifatar itber. Daber fonntc,
felb]t wenn bei der fpiteren Kaufgelderbelegung die Piandbriejdjdhuld
burd) Bahlung exlofdjen wire, diefed dod) nichtd an dben wohlermorbenen
. Fechten de3 Udjubdifatars am dem Umortifationdfonds dndbern. Das
in der Yubieny der Revifionsinftans geltend gemachte Argument, der
Ubdjudifatar Habe fih) mit Dem Sdjaden be3 Subhaftaten bereichert,
wenn er den nfprud) auf den Umortifationsfonds miterworben Habe,
trifft fjon beshalb nicht 3u, weil bad Kaufgeld den Preid nidt nuv
fiit ba3 ®ut, fondern aud) fiir deffen Jubehorungen, alfo audy fiir
ben Unteil am Umortijationsfonds, darftellt. Bei der Unbegriindetheit
bes Rlagegrundes ergiebt fich aber da3 in ber Klage geltend gemadyte
Wiverfpruchsredst gegen die Befriebigung der Betlagten auf dad gamge
Pfandbriefstapital als villig haltlos.

Sn der Replit dnbert Rliiger die Begriimdung des Widerfprudys-
‘rechts bahin, baf Beflagte auf ihr Plandbriefsdarlehn purd) die Umor=
tijation teilweife befriebigt fei, Dafer nur ben Reft habe Lquibdieren
fonnen, wikrend ifm, dem Kldger, der getilgte Teil durd) Ceffion ber
Gigentiimerhypothet sujtehe. Aber aud biefed ift irrig. TNad) den
porgebadjten lanbidaftlicien Beftimmungen wirlt bie Unfammlung Ded
Umortifationsfond3 nidyt von felbft (ipso facto) eine Lilgung ber Pfand-
briefsjuld in Hohe bes Fonds. Bielmehr befteht lebterer alg ein

€ b. RO Entid. in Civilf, IIL 15 :
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felbftinbiges Aftioum bed Gutsbefifers, wogegen die Pfanbdbriefaiduld
in voller Hohe fo lange beftehen bleibt, bis der Betrag ded Fonds
ver Pfandbriefa{duld gleichfommt, und auf BVerlangen de3 Schuldners
ber Pfandbriefebeftand zur Abftoung der Pfandbriefajdhuld verivendet
ift, ober bi3 eine Unufrednung in der oben bejdjriebenen ‘Art ftatt-
gefunben Hat. Reined yon beiden ift der Fall. Bielmehr war Beflagte
bet der Raufgelderbelequng Gldubigerin der gangen Pfandbriefjdulben.”



