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86. Dem Ehemanne,  deffen Fran bei einem Cijenbahnunfalle ge-
totet worden ift, {teht, abgejehen von den Koften dber Rrantheit und
Beerdigung, aud) nady dem §. 25 ded preufifden Cifenbahugefeses
pout 3. November 1838 ein Anfprud) auf Crfab des ihm durd) den
Fob feiner Fran entftandenen Shadend gegen den Eifenbahnunter-
nehmer nidt . Dad Allg, Landredt gewidhrt im Falle einer
widerredtliden Totung eimer Ehefran, abgefehen von den erwihn-
" ten Soften mit Cinjdluf dber Tranerfoften, dem Manne Feinen Ent-
{didigungdaniprudy gegen den Sdhuldigen.
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V. Givilfenat. Uit v. 5, Januar 1881 i &, Berlin-Goliger-Cifen-
bafngefelljdjaft (Betl) w. Sd. (RL) Rep. V. 539/80.

L. Qanbdgeridh)t I Berlin.
. Kammergeridjt dafelbit.

Aus den Griinben:
+Die Chefrau ded RKldgers ift am 3. Februar 1878 auf der von
ber Veflagten betriebenen Eifenbafn bei einem von einem Lofomotiv-
fiihrer verfdjuldeten Unfall getdtet worden. Nachdem bdie Beflagte die
Beerdigungsfoften erftattet hat, verlangt der Kldger gegemwirtiy Criah
pe8 Sdjadens, welden er badurd) erleidet, daf er die Unterjtitbung
feiner Frau in feinem DHaudwefen und bei ber Betreibung feined Ge-
twetbed entbefhren muf. Da dem RKldger ein gefeplider Unjprud) auf
Unterfhalt gegen feine Chefrau nidht zuftand, fo (Gft fih) der erhobene
Anjprud) auf dad Reidydgefes vom 7. Junt 1871 (§. 8 Nr. 1)
nidgt ftitgenr. Der Berufungdridhter Hat, abweidend von dem Ridjter
erfter Jnftang, die RKlage nad) dem §. 25 de3 Ppreupijfen Cijen-
bahngefepes vom 3. Ftovember 1838 al8 begriindet angejehen.
©3 fragt fid), ob ber von der Betlagten gegen diefe Entfdeidung
erhobene Angriff gevedjtfertigt ift?
~ Bufolge de3 §. 9 bed Reich3gefeped vom 7. Juni 1871 find dburd)
diefed Gefep die Beftimmungen der Lanbdedgefepgebung, nad) ywelden
aud) in anbderen, ald in den in bem Reid)3gefehe vorgefehenen, Fillen
der Unternehmer einer in diefem erwdhnten Anlage fiir Den bet dem
Betriebe dburd) Totung ober Kirperverlepung eined Menjden entftan-
venen Sdjaden Yaftet, nicht aufgehoben. Wenn alfo der § 25 ded
- preufiifgen Cijenbahngefeped unter den bhier vorliegenden Umitdnden
ben Gifenbafhnunternehmer fitv Hoftpflichtig ectldrt, fo befteht biefer
Redhtzuftand aud) gegenwirtig neben ben %orfcf)n ften beé ERetdE)Q_
gefeped vom 7. Juni 1871. :
Der §. 25 a. a O. lautet:
#Die Gefellidhaft ift zum Crfap verpflichtet fitv allen Schaden, el
djer bet ber Befbrberung auf der Bahn an den auf derfelben be-
forberten Perfonen und Giitern oder aud) an anderen Perfonen und
Gadpen entjteht 2c.”
Der Paragraph begeidnet alfo den zu erfehenden Schaden nur
~im allgemeinen al3 ben Scdhaden , an den Perfonen und Giitern”.



320 ‘86, Wiberveditlihe Thtung. Sdadensderjappilicit.

®eht tman nun, um zu ermitteln, ob Yierunter der fitr den Ehe-
mann in feinem Hausdwefen und feinem Gewerbebetviebe durd) den Tod
feiner Frau entftehende Schaden mitbegriffen ift, auf bie allgemeinen
Redytzvorfdriften guriid und unterfud)t man, imwvietweit nad) diefen im
Falle einer wiberrechtlichen Totung die Angehdrigen ded Getdteten einen
Sdabengerfabanfprud) Haben, fo ergiebt fich folgenbes:

- Die lex Aquilia gewdfrt im Falle der Thtung eined freien Men-
fdjen anberen Perfonen itberhaupt feinen Unfprud) auf Ent{dhidigung.
Snbeffen ift im gemeinen Hedte durd) den Gerid)tsgebraud) ben un-
verforgten Rinbern, jowvie ber Witwwe ded Getiteten, wenn fie durdh
bie Totung thres BVerforgerd beraubt worden find, ein Recht auf ftandes-
mifigen Unterhalt gegen ben Schulbigen eingeviumt, Cingelne Ent-
fcheibungen find iveiter gegangen; fo ift burd) ein Crfenninis bes Ober-
appellationdgerichts in Wiedhaben (Ardjiv fiir die Prazid bdes im
Hergogtum Najfan geltenden Redhts Bd. 1 &. 40 flg.) dem BVater
eine Cntdidigung fiir die ihm durd) bie widerredhtliche Totung bes
in feiner Gewalt befindlihen Sohnes entgogenen Dienfte desfelben, unbd
burd) Erfenntnia beg preupifden Obertribunals (Strieth. Arch. Bb. 16
©. 261 {lg) bdem Chemanne ein Crfap fitr ben durd) Totung feiner
Srau entftandenen Scjaden zugefproden. Nad) der worherr|denden
Unfigt Hat aber ber Gericdhtdgebrand) dben Kreid der entjdhidigungs-
beredhtigten Ungehirigen nidjt weiter, al oben angegeben, auggedehnt.

Bergl. Glitd, Kommentar Bd. 10 &, 341, 842; Holzfduler,
Handbudy (3. Aufl. von Kunpe) Bb. 3 &, 1110; Sintenis, Gemeines
Civilvedjt (3. Aufl) Bd. 2 &. 774; Winbdfcheid, Panbdelten (8. Aufl.)
Bb. 2 ©. 657 Not. 19; Senffert, Ardjio Bb. 11 Nr. 44, Bb. 13
RNr. 144, Bb. 30 Nr, 146, Bbd. 31 Nr. 36; Cntfd). des Reihagerichts
in Civilf. Bd. 1 Nr. 39 &. 90. _

Nad) bem preupifchen Algemeinen Landrecht Haben im Falle der
wibervedtlidgen Lotung eined Menfdhen, abgefehen von bder Crftattung
ber Rur-, Begrabnis- und Trauerfoften, die Witwe und die Kinber bes
Getiteten, jowie biejenigen Perfonen, weldje nac) den Vor{driften der
®efepe Unterhalt von dem @etbteten u fordern beredhtigt gewefen
yoiren, einen Unfpruc) auf Unterhalt, bejiehungdweife Erzichung und
Yuzftattung gegen den Schulbigen (I. 6. §§. 98 big 109). Der Um-
jong biefes Anfpruches ift nad) bem Grabe der dem BVerpflichteten jur
Raft fallenden BVerfhulbung verfdhieden beftimmt, Jm Falle einer aus
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geringem Verfehen erfolgten Tohing hat die ,Familie” nur einen An-
forud) auf Crfap ber Rur-, Begribnid- und Trauerfoften (§. 110
a. a. 9.). Bon bdiefen Koften abgefehen, onnen nur bie Witwe, bie
Rinder und die Unterhaltungsberechiigten einen Cntjd)ibigungsanfprud)
¢theben. Andere Ungehirige (wie Grudot, Beitviige Bd. 4 S, 169,
annimmt) Haben einen {olden Anfprud) nidht. Die §§. 98 big 109
ALR. L 6 deuten in feiner Weife an, baf aufer ben dort erwihuten
PBerfonen aud) nod) andeven ein Unjpruc) auf Ent{chidigung zuge-
ftanden werden foll. €3 Iaft {ih aber annehmen, baf, wenn eine
weitere Ausdehnung ded RKreifed ber Ent|dhabdigungsberechtigten beab-
fichtigt twidre, foldjes ausbdritdlid) Herborgehoben fein witrde; benn ein-
mal wire Hierin eine Abweidung von der gemeinvedilichen Pragis
enthalten gewefen; auferdem hitte bann, da die Dev Witwve, den Kindern
und den Ulimentationsberechtigten zufommende Cntfdhadigung nifer
gevegelt wurbde, die nicht minber giweifelhafte Frage, in welder Weife auf
Grund anberer ved)tlicher ober that{dcdhlicher Begiehungen zu bem Getiteten
der Sdyabenserfap su beftimmen fei, nidht fiiglich unbevithet bleiben fonnen.

Der der Witwe, den Rinbern und denjenigen Perfonen, zu deren
Ulimentation der Getdtete gefeblic) verpflichtet gewefen wiire, zu leiftende
Sdjadengerfal ift auf ben entzogenen UnterBalt befdjréintt; ywenn ber
Oefegeber aud) anberen Angehdrigen einen Anfprud) auf Entjdidigung
fitv ben burd) die widerreditlidje Totung verurfadhten BVermbgenznady-
teil hatte eincdumen yoollen, fo twiitbe e3 nicht wohl ertldrlich fein, daf
er in biefen Fillen von einer dfnlichen Befdyrantung ded zu leiftenden
Crfabes abgefehen, und Yier unter Umftinbden eine hihere Entd)idigung
gewdbet Hitte, ald der Witwe und ben Kindern des Getoteten gegeniiber.

Uberdied wird 3 burd) die Materialien beftitigt, daf dag AL-
gemeine Qanbred)t bei ber Frage, weldje Angehbrigen im Falle einer
wiberrecdhtlichen Titung Schabensderfap su verlangen beredtigt find, nid)t
vont dem gemeinen Redhte Hat abeiden yoollen.

Jn den amtlidhen Bortrdgen bei der Schlufrevifion des Lanbdredits
(Rampy, Jahrd. Bb. 41 S. 7 und 8) Yeiht e3 zu §§. 98. 110 L 6:
»De jure Romano fanb actio ex lege Aquilia {tatt, twenn ein freier
Menfd) verwundet, nicht aber, wenn ex getdtet worben. Diefer fonbder-
bare Sab, ber i) auf eine blofe Syibfindigleit ded romifhen Redjtd
gritndet, ift durd) bie Pragid lingjt abgefdafit, und der Sap, baf,
wer einen Peenfchen thitet, feine Frau und Familie ent{dhdbdigen miiffe,

. b RG. @ntid_}. in Qigifj. IIL 21
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fteht ex moribus lingft-feft. Die Yier vorfommenben Sige find alfo
nidht Abweidungen wvon dem bisherigen gemeinen Redjte, {onbem mie
nibeve Beftimmungen desfelben.”

Der -Cntwurf gum Landvedjt beftimmte: ,Wer einen Menfdjen
yibervechtlich uma Leben bringt, mufy allen Perfonen, benen der Ent-
Teibte Unterhalt zu geben verpflidhtet war, bdiejenige Berpflegung und
Craieung gewdfren, toeldhe {ie von bdem Cntleibten BHatten forbern
formen.”  Cin Monitum zu diefer BVeftimmung wollte, daf, da viele
Cltern und Chemdnner von der Gefdidlichleit ihrer Rinder und Weiber
Tebten, aud) devartige Berhiltniffe beritdfichtigt wiirden. Hievauf ant-
wortete Der Mitvedactor von Grolmann, dap der Gefebgebér auf
bergleichen zufillige Verfhiltniffe, deren Dauer iiberdied ungewify fei,
Teite Ritdfid)t nehmen fonne. — Ehenfalld wiurde von anderer Seite,
namentlic) von dem Oberappellationdfenat ded Kammergeridh)ts erinnert,
baB durd) Bafhlung von Ulimenten der Famifie ded Befdibdigten die
ihr gebithrende Cntjchadigung feinesivegd gewibhrt wiithe. Auf biefes
Monitum antwortete Suarey in ber revisio monitorum: ,Jm Fall
ver Totung eined Menfdhen fommt €3 nuv bavauf an, wad feine gu-
tiidgelaffene Familie, die von ihm BVerforgung und Unterhalt erwarten
fonute, zu forbern Habe. — Diefes ift in ben §§. 83. 84 bes Ent-
ourfed beftimmt. Hier meint nun der Obevappellationsfenat, daf ftatt
diefer Cnt{chidigung den Crben ez Getisteten aller wabhridjeinlicher
Gewinn, den der Entleibte burd) BVetreibung feiner Kunft oder jeines
Gemwerbes fhitte erlangen fonnen, alle Nupungen, die er fhon auf Lebens-
aeiten gehabt Habe — ja fogar die Unfdlle Diefer Art, die er u er-
wavten Hhabe, b3 zu dem — Beitpuntt feined natielichen Todes von
pem Befdjddiger bonifiziert werben miiften.”

Nachdent dann audgefithet voorden, Do biefed zu weit gele, fitgt
Guarey hingu: ,JG wiitde alfo {tatt diefed auf die grften Weit-
laufigteiten und ineytrifabeln Bevedymingen fiihrenben Borfdhlages bei
ber gamy fimpeln Theorie ded Entwurfed ftehen bleiben, nad) weldher
die juriidgelafiene Familie bes Entleibten nur ftanbdedmakigen Unterhalt
und ftandedmafige Craichung, die fie von thm, wenn e gelebt BHitte,
fordern und erwarten formte, von bem Tof{dliger verlangen farm,”
(Bornemann, Prenp. Civilr. 2. Audg. Bb. 2. S, 120—203)*

! Dev Anficht, dof nadh dem WL, bem Chemanne bei einer imbeued}t-
fiden Thitung femer Fraw ein Cutjdidigungd an;prud) nidt zuftehe, it aud
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Weber dad Allgemeine Lanbdredht, noch) dad gemeine Redjt (wenig-
ftend nach -ber vorherridhenden Anficht) giebt affo dem Ehemanne als
folgem einen nfpruch) auf Crfah ded ihm bdurd) die Totung feiner
&rau entftandenen Schabensd. Wenn nun audy das Cifenbafngefe §. 25
infofern von ben allgemeinen Redjtsregeln abweidht, ald 8 die Gifen-
bahngefelljhaften, aud) obhne bap ifrerfeitd ein Berfdhulben vorliegt, in
ben gegebenen Fdllen fiiv entfdidigungdpflidtig ertlirt, fo lift fid) bod
nicht annehmen, daf e8 bei der Frage, in weldem Umfange ber dhurd)
einen Cifenbahnunfall entftandene Sdaden st erfeben fei, weiter al3 die
entfprechenben civilvechtlien Borfdriften Habe gehen wollen. Wiire
eine {oldje Abfidjt vorhanden gewefenr, fo wiirde fie ohne Jweifel zum
Ausbrud gefommen fein.

Fir eine den Kreid ber Cnt{dabigungsdberechtigten ertweiternde Ans-
Tegung De3 §. 25 [aBt fidh nicht etwa geltend madjen, daf nach bden
neueren Rechtdanfd)arungen die Bor{driften des dlteren Redhted als 3u
eng angefehen werben miifiten und dabher nicht angunefmen fei, daf bder
Gefegeber bei Denfelben Habe ftefen bleiben wollen. Denn aud) bie
neueren beutfdjen Gefehe und Gefepentwiivfe {preden im Falle eimer
wiberredjtlichen Totung, abgefehen von der Crftattung der RKoften der
Qrantheit und ded Begribniffes, nur denjenigen Perfonen eine Entjd)i-
© bigung 3, teldje einen Alimentationdanfpruc) gegen den Getiteten ge-
habt haben wiirden, wobei allerdingd nidyt immer Hingugefiigt ift, daf
-der Anfprud) unmittelbar aud dem Gefepe hervorgehen miifle. Die Not-
wenbigleit ober Jwedmdfpigleit einer wefentlidgen Criveiterung der be-
yiiglicdhen Borfdriften ded Landrechts unbd ded gemeinen Redjtd ift dafer
" big febt nidht anerfannt.

- Bergl, Wiirttembergifdes Sefe vom 5. Sept. 1839 Unt. 13;
heffifder Cntwurf eined biirgerliden Sefepbuches Art. 661; baye-

- rifder Cntwwf eined biirgerlidhen  Gefepbuded Art. 941; fid)-
{ijdes Gefepbud) Ant. 1492; Dreadener Dbhgatmnenred)t@ (Enhnurf
Art. 1008,

Dem lepteren Cntwurfe Hat fid) in dem fraglihen Punfte das
Reidhagefe vom 7. Juni 1871 angefdjlofjen; in den Motiven ift dazu
bemertt, Dafy eine Veranlafjung, davitber hinauszugehen, nicht anerfannt
terben finne.

Firjter, Theorie und ﬂoiagté 3. Aujl. Bd, 8 &, 455 M. 1. SDeanuxg, Preup.
Privatredst 2, Aujl. Bd. 2 &, 859, lafit dieje Frage dabingeftellt. D, G
21
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Reichstag3berhanblungen pro 1871 Bh. 3 &. 2.1

Aus dem Borjtehenden ergiebt {ich, dap dem angefoctenen Crlennt-
niffe eine unridtige Audlequng ded Eifenbahngefeses von 1838 zu
Grunbe liegt. Jn ber Sadje felbjt mmf ber Unfpruch ded Ridgers
jdon deshalb alg unbegriinbet angefefen werben, iveil, wie oben aus-
gefithrt, der Ehemann als foldjer, abgefehen von den nidht in Betvact
fommenbden Roften ber Kvantheit und ber Beerdbigung, tweber nad) dem
§. 25 be3 ©efehed von 1838, nod) nad) dem Ullgemeinen Landredhte
einen Anfprud) auf Enifdadigung fiir die Totung feiner Fran Hat. Ciner
Unterfudyung, ob im itbrigen die Loraudfepungen eined folden An-
fprucies vorhanden feint twiirben, bedarf e alfo nidht.”

* Vgl aud é]’tcrrcid)ii de3 Civilgefepbud) §. 1827, @cﬁtuciaeriicﬁe’c £bli=
gationenredt8-Entrourf von 1879 Art. 581. D.6&



