91. Priucipien ded framsviijdhen Redits iiber die Swangsvollitredung
gegen Gemeinden, Juwiefern find diefe Principien durd) dad Ge-
fep pom 7. Miirs 1822 mobdifiiert?

IL Givilfenat. Urt v. 15. Oftober 1880 i. &. U, (RL) w. Gemeinde
Burg (Vetl.). Rep. I1. 79/80.

I Qanbgericit RKoblen;.
II.  Oberlanbesgeridt K6In.

Auf Grund eines Urteils vom 23. Nov. 1874 fdjulbete die Gemeinde
B, dem Gefchiftamann U. die Summe von 733 M., fiir weldje leptever
am 31. Quli 1877 Bahlungsbefehl guftellen liep und Befd)lagnabhme
von Smmobifien erwictte. Die Gemeinde legte Cinfprud) ein, infolge
beffen burd) gleichlautende Urteile gweier IJnftanzen bie Bwangsvoll-
ftredung fiir unguldffig erflirt wurbe. Der erhobene Kafjationgrefurs
wirbe verworfen ausd folgenden

Griinbden:

L3 Criw., baf nadh den Grundidgen des frambfifhen Redhtd die
Gevidjte 3war fompetent waren, iiber Unfpriide gegen die Gemeinden
au erfenmen und Bernrteilungen gegen bxefeIBen augzufprecjen;

baB aber eine Jwangdvollftredung im gewdhnliden %erfa[)ren
gegen bie emeinden nidht ftattfand, ber Gldubiger vielmehr an die
pohere Berwaltung3behdrde fid) zu wenben Hatte, welche bann Art und
Beit ber Tilgung der Schulden je nad) -den vorhanbdenen Mitteln be-
{timmte, arr. vom 12, Brum. X1, Staatdratdgutadten v, 12. Auguft 1807
und 26. Mai 1813;
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baf biefe Vor{djriften ifhren Grund darin Hatten, daf bdie Gemein-
ben nur bubgetmdfige Ausgaben madjen fonnten, und andererfeits audy
nidht in ber Qage fid) befanden, in beliebiger Weife Mittel zur Be-
friedigung ber ®ldubiger {litflig su madjen.
‘ 3n G, daf der §. 25 ved Refjort-Reglements vom 20, Juli 1818
beftimmt, baf 3, foviel bie Bolljtredung ber wiber den Fistus, eine
Gemeinde . . . ergangenen Urteile betrifft, bei den bidherigen Formen
fein Bewenden Habe, und damit, wie nidht zu begtweifeln ift, jene friiheven
Borfdyriften grundfaplid) aufredyt erhalten find;

baf leptere aud) durd) fein jpiteves Gefes und namentlic) nidt,
wie bie Refurs{drift annimmt, dburd) dasd Gefes vom 7. E)Jtcng 1822
aufgehoben yworben {ind;

baf ndmlic) bei dem Crlaffe diefes Gefepes der Gefepgeber nicht
bie Ubficht Datte, beziiglich der Feftjtellung und Beitreibung der Sculden
ber Gemeinden itberhaupt neue Novmen aufjuftellen, dasdjelbe vielmehr,
wie fid) oud ber Cinleitung und ber gangen Fafjung besfelben ergiedt,
lediglich bie in fritherer Beit von ben Gemeinden fontrahierten Shulbeén
aum Gegenftande Hatte, fiir weldje bas Defret vom 9. Vendemiaire XTIT
mit feinem in ber Refursfdhrift durdaus irrig aufgefahten Unterfdicde
awifden der Jogenannten alten und der neuen Sdjuld, fowie ferner das
Defret vom 21, Augujt 1810 mafigebend waren, unb wefentlicy begwedte,
unter Aufhebung jened Unter|djiedes einen anberweiten Modus fiir bie
Ordnung und Filgung der fraglidhen Sculbverhiltnifie eingufithren;

bafi Da3 Fortbeftehen jener fritheven Veftimmungen aud) mit den
LBor{driften der theinifchen Gemeindeordnung vom 28. Juli 1845 §. 87
(und ber rheinifhen Stiidteordbmmg vom 15. Mai 1856 §. 84) burdh-
aug im Ginflange jteht;

baf nach alle biefem der Uppellationdricdjter mit Redht angenom-
men Bat, baf Dad Gefey vom 7. Miiry 1822 auf den gegenwirtigen
Sall feine Anwendung findet, und der eingelegte Refurd ald ungeredjt-
fertigt {id) darftellt.”



