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96, Qit Bei der auf LR.S, 2037 geftiisten Cinvede, daff der Gldu-
biger den Eintritt des Biivgen in die filv die Forderung beftelten
Pfandredte unmoglidy gemadt Habe, davauf Riidfidt ju nehmen, ob
pie itbrig gebliebemen Unterpfinder sur Befricdigung des Biirgen
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audreidhen, wenn derfelbe mad)y der Bahlung den Riidgriff auf den

Hauptidulduer nehmen wird — oder ift der Wert der aufgegebenen

Unterpfander mafgebend? Bedeutung des Sayesd: ,,uemo subrogat
contra se, '
LRGS. 1252,

IL Givilfenat. Urt v. 4 Januar 1880 i. &, W. (Befl) w. M. (RL)
Rep. IL 357/80.

I. Randgeridit Karldrufe.
II.  Oberlanbdedgeridt dajclbit.

Der RKAdger Hat im Auguft 1875 den Cheleuten &. Liegenfdaften
und Fahrniffe fiir gufammen 29485 M. 72 Pj. verfaujt, {ih Hypo-
thet vorbehalten und die Veflagten Haben fiir bdiefen Raufpreid die
famtverbindlige Bitvgfdjaft itbernommen. Der Klage auj Vezahlung
eined falligen Termind Yielten fie entgegen: der Kldger Habe fpiter
eingewilligt, ba dag mittlere Stiid der Kaufobjefte einem anderen Glau-
biger fitv 5000 . verpfindet werbe, biefed fei in ber Folge im
Bwangdwege verfauft worden. Durd) die Entzichung biefed CStitdes
fei auch der LWert bed hinter demfelben gelegenen vermindert und damit
eine Gefamtverminderung Ded Wertes der Pfandobjefte von 18900 M.
bewirtt worden. — Auferdem Habe KUger zu Guniten einer {pdter auf-
genommenen Hypothef von 13 715 M. auf den Vorrang verzidytet.

Cine erhobene Sdyaung ergab einen Wert der nodh vorhan-
benen Pfandobjelte von 20000 IM.; dasd Oberlandesgericht beved)-
nete, daf, wenn man jene 13715 IN. abjiehe, immer nod) foviel itbrig
Bleibe, um den eingeflagten Termin zu deden, wenn die Beflagten fol-
den bezahlt YHaben iwiirben, und beftitigte Dedhalb dag verurteilende
Crlenntnid exfter Jnftang. Dad Urteil ift aufgehoben und die Klage
abgewiefen yoorben ausd folgenden

Griinden:

a3 angefodjtene Urteil mufte yoegen BVerlepung der Lanbredht-
{age 1252 und 2037 aufgefhoben werben. Erfterer ift, wie der Berz
treter be3 Revifionsbetlagten {elbjt einviumte, deshalb verlebt, weil bei
ber vom Oberlandesgerichte angefteliten Berechmung, ob der auf 20 000 M.
gefdyiiste Wert der nod) vorhanbenen Liegenjdjajten zur Befriedigung
der Betlagten audreidje, wenn fie die eingeflagte Summe bezahlt Haben
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wiirben, iiberfehen yoorden ift, baf ifhuen nid)t nur die Pfanbdforderung
beg K., jondern aud) der bann immer nod) die Summe von 15000 M.
fiberfteigenbe Betrag ber Reftlaufpreisdforderung deg Kldgers felbft vor- .
gebt, fo baf nicht angunebhmen ift, daf die Bitrgen mit Erfolg ihren
Bugriff auf die bem RKAger. verafteten Liegenjdjaften nehmen Eonnen.
— Wenn i) der Unwalt bed Reviftonsbetlagten auf basd in der mitnd-
lidjen Berhandlung erfolgte Bugeftindnid berufen Hat, daf ber Verzid)t
auf den Borrang zu Sunjten ded & mit Juftimmung der Revifions-
Hager exflirt worben fei, {o ift hierwegen zu bemerfen, baB died an
ber Thatfadje, baff die Forberung ded K. zuerft zur BVefriedigung
gelange, nihtd dndern famn und bapB der Werzidht zu Gunften des
., wegen beffen bie Cinvede auf Grund bded Lanbreditiahes 2037
vorge{chitht wourde, exft {pdter evfolgt ift, die Betlagten aber um fo
weniger eine iweitere Lerminberung bder I)t)poti)efarifcf)en Sidjerfeit
gelten a1 loffen braudjen, wenn bereits frither {djon eine joldje be-
wirft worben ar.

Was den Landredhtia 2037 Betnﬁt, {o billigt bag Berufungs-
gericht defjen Auslegung burd) die erfte Inftany, welde bahin geht, die
baraud abgeleitete Einvede Habe ecine Cntidhidigung zum Gegenftande,
fonne alfo mir infoweit geltend gemadit werdben, al3 ein Scdjaben ftatt-
gefunden Habe,

Die Folge diefer Auslegung, beiehungdiweife ber Anriahme, baf
LQandredhtfay 2037 auf dbem Principe der Befdjidigung berufe, war
bie, baf bie Cntjdeidung nidjt dbavon abhiingig gemadjt wurbe, in el
dhem Betrage ober Werte ber RKlidger den Bellagten den Cintritt in
feine Redhte, Pfander und BVorgiige unmigli)y gemad)t Habe, fondern
davon, ob der nod) vorfhandene Reft diefer Pfinder ausreide, damit
bie Beflagten den Riidgriff davauf nehmen fonnen. Diefe Uuslegung
bed Landredtfabed 2037 fann aber nid)t gebilligt terben, Aus ber
Gefdhichte feiner Cntjtehung ergiebt fich), baf er mit dem Redjte dea
Bitrgen, welcher begahlt Hat, fraft Gefeped in alle Rechte bes Gliu-
bigerd eingutveten (Qandrechtfage 2029. 1251 8. 3) im Bufammen:
Hange fteht, aljo dhnliched beftimmt, wie die 1. 95 §. 11 Dig. de sol.
46. 38, 1. 27 §. 5 1. 28 Dig. mand. 17, 1 beim mandatum qualificatum
vorfehen. — Sowohl Treilhard im exposé des motifs, ald Chabot
im Beridjte an dad Tribunal, wie auch Lahary im gefepgebenden
RKorper (vgl. Porcelet, recueil complet I. 702. 706.°718) vermweifen
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augbriidlid) auf die bem Biivgen suftehende Subrogation. Demnady
ift bie Bedeutung der Cinrede nidht die, daf der Gliubiger, welcher
ben Cintritt bes Biirgen in feine Rechte und Piénber unmidglid) madjte,
ben DBiirgen be[didigt, fondexrn bdie, daf er eine ihm obliegende Ver-
binblichfeit nicht erfitllt, ihr zuvider gehandelt habe. €3 faft bes-
halb gevabe ber im angefodjtenen Urteile citierte Lauvent Bb. 28
JNr. 802 dag Verhilinid ywifden Gldubiger und Biirgen in diefer Be-
siehung al8 ein fynallagmatifcded auj, fo baf die Cinrede ald exceptio
non adimpleti contractus erfdjeint (LR.S, 1184). Demnad) gehort
jur Begriinbung der Cinrede nid)t die Subjtangiterung eined Schabens
in ber Ridtung, daB und inwieweit die itbrig gebliebenen Mittel
bes Pauptjdulonerd zur Sdadloshaltung de3 Biivgen unzuveichend
feter, jonbern -e3 fommt davauf anm, big zu weldjem Betrage der Sléu-
biger Sidjerfeiten aufgegeben, beziehungdweife fih auBer ftand gefept
Habe, dem Biirgen den Cintritt in {olde zu ermdglichen, tobei dann
allerbingd dem Gldubiger bdie Replif zufteht, daf die von ihm auf-
gegebenenn Redjte gang ober feilweife yoertlod gewefen feien. So faffen
auch indbefondere Marcadé und Laurent, auf welde die Jnftan-
gerichte i) Deziehen, bie Sache auf. Criterer bemerft ausdriidlid): la
caution ne sanrait avoir droit de décharge que jusqu'd concurrence
de la somme pour laquelle elle auraif eu recours confre le débiteur,
si le créancier ne s’était pas mis dans le cas de ne pouvoir lui céder
ses droits, und legterer fafit a. a. . Nr. 306 dag Princip dbahin: Iex-
ception est fondée sur ce que le eréancier a détruit, en tout ou en
partie, les garanties qui assuraient le payement de la créance; si
les garanties assuraient le payement de toute la dette, et si elles
ont péri par la faute du créancier, la caution sera entidrement dé-
chargée, si elles n'ont péri qu'en partie, la décharge sera proportio-
nelle au préjudice approuvé par la caution.

Der Unter{died, ob man davon audgeht, ob zur Beit der RKlage
ber itbrig gebliebene Reft der urfpriinglichen Sidherheit nod) audreiche,
ober Davon, twieweit der Gldubiger ben Cintritt in lehteren unmdglid)
gemadyt Babe, ift fchon um dedwillen ein yefentlider, weil im erfteven
Falle Der Bitrge gur fofortigen Cintlagung bded Hauptidhuldners ge-
nbtigt und ihm jeder Nadjteil auferlegt wird, welder ausd etwaiger
fpétever Berminderung bded Werted der nod) vocrhanbenen Pfandobjefte
entftefen fann. Wenn zur Sidjerung ded Gldubigerd boppelte Hypothet
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Beftellt war und im Bertrauen auf diefe Biirajdjaft geleiftet worden ift,
fo Tann jenem nidht {Ghlechthin die Minberung auf eine einfache Hypothet
geftattet fein; bie Hypothef, welde fiir die Gléubiger unteilbar ift, ift.
bies aud) fitr den Biirgen. Landrechtjipe 2114. 2029.”



