388 ) 109, Mangel an Entideidungsgriinden,

109, Begriff und Tragweite der Beftimuung i §. 513 3. 7 C€.B.0.,
bafi e8 cinen Revifiondgrund bildet, weun die Cutjdheivpung nidyt mit
Gritnden verjehen ijt.

I Givil{enat. Ut v. 8, Degember 1880 1. S, §. (KL) w, Uttien-
gefellfchaft @, (Befl) Rep. IL 278/80.

L Randgeridt Diiffeldorf.
II, ©Oberlandedgericht Riln.

Sn ber Gupitahlfabrif ber Nftiengefellfhaft @. wurbe der Arbeiter
9. dadurd) bejdidigt, daf bei Cintreiben eined ftahlernen RKeiled ein
Cplitter fid) Toslbfte und ihm in3 Auge flog. Cr erhob Cnifdhavi-
gung@tlage gegen bie Gefelljchaft, weldge in erfter Suftang sugefprochen,
in gpweiter abgemwiefen yourbe, Dag lehtere Yrteil yourbe anfgehoben aug
folgenben

: Griinden:

»Die Rlage war auf ywei Behauptungen geftitst, nimlicg:

1) baf ba3 Matevial De3 Reild dhlecht und Hierburd) dad Ab-
fpringent Ded Splitters verurfad)t worden fei, und

2) baff feine braudjbaven Scjupbrillen befdafit gewefen, be-
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siehungdmeife” Rliger nidt vevanlafit worden fei, foldhe zu benupen,
Jede diefer beiden Behauptungen follte geexgnet fein, bie Haftpflicht des
Betlagten zu begritnden.

Der erfte Richter efldrte die erfte Behauptung, ofhne bdie eider-
feitd erbotenen Beweife yu beacjten, fiir unerheblich, erfannte jedod) auf
Grund der gweiten Behauptung die Entfchadigungapflicht der Be-
flagten an.

Jm Thatbeftande bes Urteild gweiter Juftany ift sunddft mit-
geteilt, wad in beiden begcidhneten Richtungen bei der Verhandlung
erftev Jnftang vovgebradht worden fei und jobann betreffsd ber Verhand-
hing vor dem %emfuugéud)tet yoeiter bemevft: |, Beide Parteien Haben
ihre fritheven Behauptungen wiederfholt und auf die Heshalb er-
Dotenen Bewecije Begig genommen und mur neue Beugen nambaft ge-
madt 20.”

Hiernad) darf nid)t begweifelt werdenr, daff aud) in der Berufungs-
inftang dic fdylechte Befdjaffenheit Ded Materiald bez Keild zur Begriin-
dung ed Rlaganfprudjes geltend gemadjt yourbe. Nidjtsdeftoweniger
it e den Ent{djeidbungdgritnden Hieriiber nidhtd gefagt, vielmehr eingig
und ‘alfein die Frage evivtert, ob die Veflagte der Vorrurf treffe, die
ihr betrefid Anfdaffung und BVevwendung vor Sdyupbrillen obliegenden
Pilicdhten vernad)liffigt zu Haben.

PBet diefer Sadylage erfdjeint die Riige ded Mangeld an Entfdjei-
dungsgriinden (§. 513 Biff. 7 CP.O.) begritndet.

TWenn bad Sefetsy Cutfdjeidungdgritnbe verlangt (§. 284 Jiff. 4. §. 259
CPBO.), fo gefdjieht bied, teild8 um eine gewiffe Gavantie dafiiv zu
fdaffen, daf dad Urteil ein Wert reiflicher Crivdgung fei und alles,
a3 bie Parteien vorgebradyt, gewiirbigt werde, teild aud) dedhalh, weil
nur aud den Cnifdjeidungdgriinden entwommen werben famn, ob und
imvietveit die Entfdjeidung auf thatjadlichen ober vedjtlidien Crivégungen
berube, alfo der Revifion zuginglich fei ober nidt.

Nac) diefen Bweden de3 Gefeles ift tar, daff die Gritnde iiber
alle, nach) MaBgabe de3 Parteivorbringensd fid) davbietenden Streit-
punfte {id) verbreiten miiffen und zwar der Art, daB fein Brveifel
bleibt, ob eine thatjadhlidje Feftftellung vorliege ober die Entjdheidbung
auf Redhtdqriinden berube. €3 ift died indbefondere aud) fitv uglegung
der Beftimmung in § 513 Biff. 7 C.BV.O. von Bebeutung, welde e3
alg Revifionsfall begeidmet: ,wenn die Cntfdeidung nidht mit
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@ritnden verfehen ift.” IMit diefen Worten will bad Gefep nidht ettva
blof Fille begeihnen, Yoo itber die burd) RKlage oder Widerflage gel-
tend gemadyten Anjpritde (§. 293 C.P.O.) gang oder teilweife ohne
Angabe von Gritnden erfannt ift; vielmehr ift fein Sinn ein weiterer
und Degreift namentlid) aud) Fille, wo {elbftindige Angriffs- und BVer-
teibigungamittel (Rlagebehauptungen, Cinveven, Replifen 2¢) unberitd-
fidtigt bleiben, ofjme daf erfennbar yive, ob bied abfidhtlich oder aud
Berfehen gefdehen, und weldje thatjachliche oder redtliche @runbe
den Richter baz,u vevanlafsten.

€3 mag in Ddiefer Beziehung nidt unerwibhnt BHleiben, baff bdie
bayerifde Progeorduung, aud beren Art. 388 Biff. 4 befagte Worte
(nad) den Wotiven) entlehnt {ind, biefe Faffung abfichtlid) wdhite, um
hiermit dben vorbejeidhneten Sinn audzudriiden

Allerdingd ift andeverfeits anguerfennen, dapB auf bie bloge Fowm
ein entfdjeibenber Wert nicht zu legen ift, daB e3 vielmehr geniigt,
wenn aud ber Gefamtheit der gegebenen Griinde fih mit Sidjerheit
folgern [dBt, daf und wavum der Ridjter einem Vorbringen bezeich)-
neter Yrt Beadjtung verfagt Habe; allein ein Fall lepterer Art liegt
nicht vor, indbefondeve ift fein Unlaf gegeben, anzunehmen, ber Ve-
rufunggrichter abe {id) der begitglichen Begritndung ded erften Ridjters
anjdliefen wollen.”



