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128,  Bejteht die Bujtellung der auj Betreiben her Parteien uzu- -
ftellgnden Urteile in Der Itbergabe einer Uusfertigung oder in der
iibergabe einer beglaubigten Abjdrift derjelben?

I Givilfenat Ut v. 29. Mirz 1881 i S. Magiftrat 3u H. (RL)
v, Qonfiftovium u 9. (Befl.) Rep. IIL 690/80.

1. Qanbdgeridit Hannobver.
1L Oberlanbdedgeridit Celle.

Der i erfter Jnftany abgewiefene Rdger erhob gegen bag ifm
vom Beflagten am 80. Juni 1880 in beglaubigter Abfdrift jugeftelite
Urteil Ded Qandgeridyts Berufung. Die Berufungdfdhrift ourde. inner-
Balb der Berufungafrift nidht dem Anwalte ded Betlagten, jondern
piefem jelbjt behindigt, und erhob ber Beflagte daher den Cimwand ber
Unguliffigleit der Bevufung wegen BVerfaumung dber Berufungafrift.
- Der Kdger bradte ein Gefuc) um Wicbereinfehung in den vorigen
Stand gegen den Ablauf der Berufungsdfrift ein, indem ev zu befjen
Begriindbung geltend madjte, auf dem Komgepte der Berufungantrige
fei von bem mvalte bemerft, daf die Bufteﬁung berfelben an Den
- Anwalt beé Betlagten erfolgen folle, durd) ein BVerfehen in der Schreib-
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ftube fei. jedbod) ber Geridytsvollzicher beauftragt, die Berufungd{drift
bem Beflagten felbft zu behinbigen, und bei ber Unteridhrift der Aus-
fertigung diefed WVerfehen im Drange ber Gejdjifte nicht bemerft wor-
ben, yorin ein imabwendbarer Bufoll im Sinne bes §. 211 E.B.D.
fitv bie Partet liege.

T . Dag Oberlanbedgeridht wied bad @efud) um ?lBlebetemfegung in
ben vorigen Stand al8 unbegriindet guriid und verwarf die §Berufung
wegen BVerfaumung der Berufungsfrift.

Die vom Berufungstldger eingelegte Revifion wurde z,urucfgemtefen
aud folgenden .

Gritnden:

»Die Auafithrung des Revifionatldgers, nad) den SBorfcbnﬁen der
CR.O. miiffe die Bujtellung ber Urteile durd) Ubergabe einer Aus-
fertigung erfolgen und e3 {ei baber, el ihm auf Vetreiben bes
" Betlagten nur eine beglaubigte QIb{d)rtft bes Urteild be3 Lanbgeridhts
"Hannover vom 11, Juni* 1880 am 80, Juni 1880 Behindigt worden,
bie Berufungfrift -gegen biefed Urteil iiberhaupt nodh micht in Lauf
gefept, folgeteife bie von ihm dagegen eingelegte Berufung nidt ver-
fpétet, fonbern gu frith erhoben (3. 477 C.P.O)), ift nicht z,utreﬁenb

1lber bie Frage, wann die Juftellung durcd) 1lbergabe einer Aus-
fertigung, wamu durd) [1bergabe einer beglaubigten Abjhrift des ugu-
ftellenden Sdjriftitiices erforgen miiffe, gehen die Unfidten fehr aus-
einander. Wihrend bon der einen Seite die Unfidit vertreten wird,
bie Buftellung Deftehe in der Regel in der 1bergabe einer beglaubigten
TQIB[cI;mft die Ulbergabe einer Ausfertigung miiffe nur audnahmsweife,
in eingelnen yoenigen Fdllen — iiber weldje freilich Yeine bereinftim-
-mung. herrfcht — gefdhehen, e3 erfolge ingbefondeve bie von ben Par-
tefent” au bewirfenbe Juftellung der Urteile (§. 288 C.P.O.) durd) liber=
- gabe einer beglaubigten Ab{dhrift, wirth von anberer Seite? augefithrt,
baf nidt allein bie Ladbungen von Beugen und Sadyverftindigen, jowie
alle- pon Amts wegen zuzuftellenden Befdliiffe undb Verfiigungen de3
" Gerichts und bded Borfigenden (§. 294 UG 3 C.P.O.) in Uusfertigung
-guguftellen feien, fondern oud) die Urteile, wenn {ie auf Betreiben ber

P Gtrudmann und Kodh, CP.O, § 156 Note 2 & 141; GSeuffert,
8. 156, &, 156; €arwey I &, 251 flg.; Peterfen I &, 378,
.oy, Wilmowati u. Qevby § 156 S, 198; Enbemann I &. 527;
Gaupp §. 156 Note II. 1. ©. 430. D. €.
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Parteien 3ugefte[!t tevben, und daf die Buftellung durdy Ubergabe
einet Deglaubigten %lﬁfd;nft nur ftattfinde, twenn e3 fih nm bie Bu-
ftellung von Scriftitiiden Hanbdle, Deren Ur{drift in ben Pinden ber
Auftrag gebenden Partei fidy befinde, alfo namentlih der Parteiver:
Handlungen und von Erildrungen, welde sum Protofoll de3 @emd)té—
{dreibers gegeben werden.

Diefe leptere Auffaffung fann beziighid) dev Hiey nur inteveffievenden.
Bujtellung der Urteile fiir ridhtig nicht evadjtet werben, e erfolgt
vielmehr die Buftellung der auf Betreiben der Parteien zu-
suftellenden Urteile durd) Ubergabe einer Begtauﬁtgten Ab-
fdrift derfelben.

Die (Smdprog,eﬁotbnung enthalt eine aIIgememe Bor{dyift baviiber,
in weldjen fFillen eine Yusfertigung, in weldhen eine beglaubigte Ab-
fhrift sugeftellt werben muf, nicht; e ift vielmehr nur in eingelnen
Ttillen die Buftellung einer Anusfertigung vorgejdrieben, die Regel bilbet
die Tlbergabe einer beglaubigten Ab[drift. Wasd inzbefondere die auf
Betreiben der Parteien zuzuftellenden Urteile betrifft, fo ift in den
§8. 288, 804, 477, 514. 671 CP.O. ftetd nur von , Juftellung dez
Urteils” die RNebe. Die Urteile erlangen durd) ihre Vertitndung Wirt-
famfeit (§§: 281 flg.- €. PO.). Die Buftellung derfelben Hat vur Be-
- beutung fiiv bag yveitere progeffualijdie Berfahren, insbefondere fiir den
Beginn bes Laufed der Notfriften und fitr a3 Bwangdvolljiredungs-
verfafren. Jede Partei famn fih Uusfertigungen ded Urteils geben,
jede fann bie Buftellung desfelben an bden Gegner vornehmen laffen,
wenn fie diefes ihrem JIntereffe entfprechend findet ober 3 einer folchen
Buftellung zum Broede Ded weiteren progefjualifden BVerfahrens bHedarf.
Gad)lih Yiegt Yein Grund vor, die Buftellung einer Ausfertigung ded
Miteild. fitv notwendig zu evacdjten; die Buftellung  einer beglaubigten -
Ab{drift entfpriht den Bwoeden, welde mit ber 3ufteﬁung verfolgt
wwerben.

o Die Griinde, weldje fiiv die Anficht ge[tenb gemacbt werden, baﬁ
die auf Betreibent der Parteien zuzuftellenden Urteile in Ausfectigung
behinbdigt twerben miiffen, um bie nad) der CivilprogeBordnung an bdie
Buftellung der Urteile gefniipften Wirkungen und Folgen herbeizufithren,
find nid)t geeignet, diefelbe su vedtfertigen. Wus der Beftimmung in
§. 156 ALY, 1 CP.O, ift fitr die vorliegende Frage Cntjcheidendes nicht
st entnehmen. Dennw durc) die auf einem Befdhlup der Rebaltions-
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fommiffion der .\sufttgfommtﬁwn berufenbe ?Ibanbetung der Fafjung des
§. 166 -bes Entwourfes Hat eine principielle Ynbevung bed Entwurfes.
nidjt vorgenommnen werben {ollen, fie hat meImeE)r nuv eine redaftionelle
Beveutung und begwedt far u ftellen, worin der At dev Buftellung
befteht. LWenn Bervorgehoben twird, bie Notwendigleit ber lbergabe
einet Audfertigung bed Urteiles ergebe {idh) aud dben BVorfdyriften iiber
bent Mobdus der Juftellung, jede Buftellung einer beglaubigten Abjdhrift
febe voraus, daf da3 Original bed guuftellenden Schrijiftices in die
Hinbe bed Bujtellungsbeamten gelange, und dbaf auf dasdfelbe die Ju-
ftellungsurfunde nadh §. 173 Ab{. 2 C.P.D. gefepst werde, diefes fei bei
den Urteilen nidht moglidhy, tweil die Partei die Urfdjrift ded Urteilesd
nidyt erhalte, fo fteht bem entgegen, baf die von dem Gerichisfdjreiber
in ber in § 288 C.P.D. vorgefdhriebenen Fovm erteilten Ansfertigungen
ped Urteiled ald Urfdrift im Sinne ber §§. 155 und 173 €. PO, an=
gujehen find.

Die weitere Yuafiihrung, o3 ergeBe fi aus ben %or{cf)mten in
bert §§. 290, 291 C.P.LO. evibent, dap bie Bujtellung einer beglaubigten
Ab{chrift nicht geniige, weil in benfelben von einer Wehrheit ,von
Ausfertigungen” gefprodjen und fpeciell beftimmt yverde, baf bder Be-
ridjtigung8befhluf auf biefen. ,Ausfertigungen” zu bemerfen fei, diefesd
aber voraudfege, baf beide Teile im Befipe von Ausfertigungen fid)
befinben, ba e3 feinen Sinn Haben wiirhe, den Beridhtigungdbe{dhlup
nur auf ber Ausfertigung der betveibenden Partei, nicht aber auf dem
im Befite ded Gegnerd befinbdlichen Schriftitiicfe au bemerlen, ift nidht
gutreffend. Bunddhft fepen die citierten Beftimmungen nidyt eine Melhr-
safl von Ausfertigungen besd Urteiled al8 ftetd vorhanden. voraus, fon-
bern fie treffen nur Borforge, daf die Berichtigungen des Urteiles,
- weldje von Amid wegen oder auf Antrag der Parteien in Gemdpbeit
ber §§. 290. 291 gemadht woerben, auf alle vorhanbenen Ausfer-
tigungen gefest yoerden. Jede Partei fann fid) eine Ausfertigung besd
Urteiled geben laffen und wird biefed der Regel nad), aud) wenn fie
nid)t der betreibende Leil ift, {hun, Wenn alfo in ben §§.-290. 291
Beftimmt ift: ,ber Befdluf, welder eine Beridhtigung ausdfpridht, wird
auf dem Urteile und den Ausfertigungen bemerft”, fo folgt darausd nur,
baf ber Beridjtigungabefdhluf nidht befonders audgefertigt, und daf er
nidht Blop auf bdie bei Den Gerichtsaften befindlidge Ur{drift des Ur-
teifed, fonbern aud) auf alfe Yusfertigungen, welde von demfelben: er-
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teilt find ober nod) evteilt werben, gefelst werden foll, da e3 allerdings
feinen Sinn Yaben wiirbe, die Beridjtigung nur auf der Ausfertigung
ber betreibenben Pavtei zu bemerfen. Unridjtig tft aber die Annahme,.
baf die §§. 290. 291 vovausfepen, daf beide Teile im Befige von Aug-
fertigungen fich befinben, und ingbejonbdere fotgt bavaug nidjt, daf ber
Gegner ber betreibenben Partei durd) diefe eine Ausfertigung des Ur-
teile erhalten Hoben miiffe. ©3 braudit zu der Beit, wo eine Be-
tidhtigung bed Urteiled nad) § 290 von Amtd twegen odber auf An-
trag, ober nad) §. 291 eine Beriditigung ded Thatbeftandes befdlofjen
wicd, eine Juftellung be3 Urteile3 iiberhaupt nod) nidht erfolgt zu
fein, ja e8 wird, namentlid) in den Fallen der lepteven At der Regel
nad) eine Buftellung nod) nidht gefdehen fein, weil bdie Frift nach
§.291 a. a. 0. mur eine Wodje vom FTage ded Aushanges ded Ver-
eidmifjed der verfiinbeten und unterfcf)rieﬁenen Urteile (§. 287 &:P.O.)
betragt €z folgt alfo daraus, daf in den §§. 290, 291 C.R.0. von
einer Mehrheit von Angfertigungen die Rede ift, nidjt die Notwendigleit
der 1lbergabe einer Anafertigung des Urteiles sum Bwed der Juftellung,

Wurbe demgemdh die Frift fiir die Cinlegung dev Berufung gegen
bag Urteil ded Lanbdgeridhts Hannover vom 11. Juni 1880 durd) bie
Buftellung einer beglaubigten Abfdjrift desfelben am 30. Juni 1880
in Sauf gefebt, fo ift die Jrift verfiumt, da feftiteht, baB inmerfalb
derfelben bie Berufungsantrige dem Anwwalte Des Beflagten in Gemih-
Beit beg §. 164 C.P.LO. nidht behindigt find und die Juftellung an ben
Betlagten felbjt bebeutungdlosd ift.

Das Gefud) e RKidgerd wm Wiebeveinfebung in den vorigen
Gtand gegen den Ablauf der Werufungafuift ift mit Recht von bem
Berufungdgeridyte ald unbegriindet guriidgemiefen worben. Wenn ber
Revifionstldger Hervorhebt, e3 Habe ein unabwendbarer Jufall im Sinne
bed §. 211 G.P.D. ,fitr die Partei” vorgelegen, {o ift diefe Aus-
fithrung, infoweit -ein Gegenfap zwijdGen der Partei, dem Kldger, und
vem Amwvalte de3 Ridgerd gemadyt werden {oll, nidht zutreffend. Der
Amwalt reprafentiert nad) § 81 C.P.LO. bdie Partel und 3 ift fiiv bie
Ctatthaftigleit bed Gejud)s um Liebereinfepung in den vorigen Stand
allein entfdjeibend, ob der Bertveter Ded RKidgers durd) einen unabivend-
Baven Bufall im Sinne ded §. 211 PO, verhindert wax, bie geeig:
neten Sdjritte jur Cinhaltung der Berufungsdfrift su thun, Daf diefes
nidgt der Fall, ift von dem Berufungsridhter ausd zutreffenden Griinben
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bargelegt. OB ber Unwalt des RKldgerd fiir bad in Jeiner Schreibitube
orgefommene Berfehen verantwortlic) fei und ob ihn ein Berfhulden
" treffe, fann dabingeftellt bleiben. Denn auf den Mangel eined Ber-
{djuldens be3 Progepbevollmddhtigten allein farnn bag Sejuch um Wieder-
einfepung in" bent .vovigen Stand nidjt gegriinbet twerden; dag Nicht-
vorhanbenfein einer Verjduldbung ift vielmehr nur eine der BVoraus-
febungen, welde nad) § 211 filv die Begriindung des Gefud)d er-
forberlih find.” 2

! Entjd. ded R.G.’8 in Civilf, Bb, 2 ©. 424, 425 und oben Nr. 121 ©. 421,



