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16. 1. Riegt eine Patentverlebung bor, wemn ein im Hndlande

mittel3 de8 im Dentiden Reidye patentierten Berfahrens hergefieltes

Froduft in Dentidland verlauft, aber bom Wuslande aus nad) dem

Audlanbe geliefert wird, ofune baf das Produ¥t dad Dentie Reid
beriihrt hat?

2. Riegt ein den Patentinhober jur Kloge auf Shodenderias
bereditigenber Betrng darin, daf dad in der Sdiveiy hergekellic Pro-
butt in Smbien mit der Qicadd;nnug?,,made in Germany< perlanjt

‘ with

L Giviffenat. Usk v. 15. Dliober 1892 i. ©. Whkiengelelliciaft i
Unilinfabrifation in Bertin (RL) w. M. €. & Co. (Befl) Rep. L 209/92.

L. Sanbgeridit .bmnbu'gg.' .
IO. Oberlanbdedgeridit dafelbfi.

Rligerin ift Inhaberin bed deutfdhen ReihBpatentes 28753 auf
ein Berfohren sur Darftellung von Azofarbfioffen, mitteld defjen
unter anbeven bad Congorot dergeftelli wird. Bellagte Haben Fiir
eine Firma su Bombay wieberholt bei dbem Homburger Hgenten ber
Befeljdaft fir Gemijde Jnbuftrie 3u Bafel den von diefer, wie an-
genommen ift, mittel8 besfelben Berfahrensd in ber Sdhweiy
bergeftellten Farbjtoff Congo red 8 R. beftellt. Der Facbftoff ift
bamn in einer mit ber Wnffdrift made in Germany verfeGenen Ber-
padung von bet ©djveiy itber Genua, alfo ofne bas3 Gebiet bes
Deut{chen Reidyed su berlihren, nad) Bombay verfandt worden. Kidgerin
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bat behauptet, Beflagte Bitten mit Kenntnis des Higerijden Patent-
redjted und mit Renntnis dber unridtigen Bejeichnung bed Urfprungs-
lanbes bie Ware in BVerfehr gebradyt, und forbert von Den Beflagten
Sdiavengetfah, Der erfte Ridter Hat die Klage abgewiefen. uf
bie Berufung der Ridgerin ift durdy Bwifdenurteil die Klage, ,info-
weit fie auf bie Beyeidnung der Ware mit made in Germany fid)
griindet”, al3 unbegriinbet verworfen, jugleid) aber ber Cimwand ber
Beflagten, eine Patentverlebung liege um dedwillen nicht vor, weil
pie Ware nidht in den infindijden, jondern in ben audlindijden Ver-
~ fefr gebradht rworben fei, al3 unbegriinbet zuriidgewiefen. Sobdann
bat bas Berufungsgeridit dag erfte Urteil cufgefoben und bden In-
habern ber beflagten Firma eimen €id dabin auferlegt, baf zu ber
Beit, wo fie die fraglihe Ware aud der Scymweiy begogen und nadh
Qnbien gefandt Hat, ihnen nidt befannt gerefen ift, baf dad zur
Derftellung diefer Ware angemanbte Berfahrem durd) ein beutfdhes
Reid3patent gefdyiist fei. Im Falle dber Hbleiftung bdiefes Eibes
purd) beibe Tibespflichtige ift bie Rlage abgeriefen worben.
Die Revifion ber Kldgerin ift zuridgemiefen aus folgenben
®riinden:

»Die Reviftondtligerin wirft bem Bernfungdurteile eine ju enge
Auffaffung bes dolus eventualis vor, Sotweit biefer Ungriff auf bas
Patentgefep Bezug ninunt und eine wifjentlihe Patentverlepung audy
fiir ben Fall su bebugieren fucht, bap bie Inhaber ber betlagten Hand-
lung ben ihnen burd) bad Berufungdurteil aufeslegien Eid leiften,
braudyt auf bie JFrage, o6 basd Verufungdgericdht einen Unlaf Hatte,
bie Frage bes dolus eventualis ju pritfen, nidyt eingegangen ju werben.
Denn bagd BerufungBurteil und bdad Ddemfelben wvorhergegangene
Bwifdenuzteil {ind nod) zu giinftig fiir die Revifionstldgerin.
Der bier mafaebende § 4 bed Patentgefehed vom 25. Mai 1877
{dpreibt oor:

Das Patent hat bie Wirtung, bdeh niemand befugt ift, ohne Er-

[aubnid bdes Patentinhaberd den Gegenftand der Erfindbung ge-

werb8miifig Jerjuftellen, in Bertehr su bringen oder feilzubalten.
Nad) §. 34 ift berjenige bem Berlepten zur Entjchddbigung verpflidtet,
welder wiffentlich ber Beftimmung bes §. 4 umwiber eine Erfinbung
in Benubung nimmt,
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a3 Berufungsgeridit folgert aus den Worten ded §. 4: Durd
diefelben fei bas , Jn-Berlehrabringen” Jdledithin verboten. Die
MWorte lieen alfo fiir eine Unterjdeibung feinen Maum. Der aus-
linbijhe Berlehr fei ebenfomohl Bertehr wie ber inlaubifcge. Wit
biefem Wrgumente wird juviel bewiefen. Ullerbingd wird in §. 4
bag JInland nidt genannt. Ditrfte man daraus fdliefen, bad Sefes
hitte allgemein verbieten wollen, baf die in §. 4 begeidineten Hand-
Iungen borgenomsmen werden, audy wenn fie fidh im Hudlanbe voll-
gichen, fo wiirbe baraus folgern, bafi nach bem beutjdhen Patentgefese
audy jebem perboten fein folle, ohune Crlaubnid bed Patentinhabers
ben Gegenftand der Erfindung im Huslanbe gewerbamifig Hersu-
ftellen ober feilzubalten. Danad) wiirbe e3 eimem Engliinber verboten
fein, in England den Gegenftand einer durd) ein beutides Reichs-
patent gefdyitpten Erfinbung gewerb8mifig BHerzuftellen und biefen
Begenftand in Cngland feilyubalten. Der englifdhe, ameritanijde
pber beutfdie Patentinhaber wiirbe bann benjenigen, weldjer wiffentlidy
{o verfafren fat, in Deutidhland auf Shadenderfay belangen Lnnen,
wenn ymr fitr ben Berfohrenden in Deutfd)land ein Serichtaftand be-
gritnbet mére. - :

Daf baz Sejely eine joldhe Bor{drift nicdht Hat erteilen tomnen
unb nidt Bat erteilen wollen, Yeudhtet ofne weitered ein. Die SchHluf-
folgerung bes Berufungsurteiles beruht auf einer Berwedjfelung. Bei
ber Verlepung eines Patentredites Banbelt e fih nicht um bie
Berlepung eined Rechtes, weldhes abjolute Anerfennmung an jedem
Drte, wo Menfdhen in Bezichung ju einander treten, beanfpruchen
barf, wie ctiva bei Verlepung bed Eigentumes an einer Sadje durdy
Diebftahl Diebftall ift iiberall verboten, gleidhgitltig, wo das Eigen-
tum evworben ift. Der Unterfdhicd bed Batentredhtes von dem
Cigentume fritt aber ¥ar Bervor burd) bie Faffung, welde der §. 4
in bem ®efepe vom 7. April 1891 erBalten hat: -

Dad Patent hat bie Wirkung, daf ber Patentinhaber ausjdlieh-

lid) befugt ift, gewerb3mapig den Gegenftand ber Erfindbung Ber-

guftellen, in Berlehr ju bringen, feilyubalten ober zu gebrauchen.
Died ift beziiglid) ded hier in Nebe ftehenben Punttez feine fady-
lide Anderung der friheren Fajjung, ovielmehr ift derfelbe Gedante
nur in anberer Form audgedriidt. Denn o8 ift auch derjelbe Ge-
bante, ob man fid jo ausbritdt;
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Der Eigentitmer ift aud{dlieBlid) beredjtigt, bie ihm gehirige Sade

st qebroudien ober 3u verdufern.
Dber ob man fich fo ausbriidt:

Tiemand ift befugt, ohne Erlaubnis bes Cigentiimers deflen Sache

su gebrandien ober ju verdufern.
Da3 Patentredit, alfo die ausjd)liehlide Befugnis, ben Segen-
ftand einer Grfindbung gewerbsmifig Bersuftellen, in Werfehr zu
bringen, feilzufjalten ober su gebraudjen, wird aber bon bem Reidys-
patentamte fiir dad Deutjdge Reich erteilt. Das Redit, aud) auper-
Balb ded Deutiden Reiches ein BVerfabren ausdfdhlieflid an-
guwenden, fann bdad bdeutfde Patentamt niemand verleihen. Des-
Balb ift jeber, er fei Deutfdier ober Auslinder, befugt, auperhald der
@renzen ded Dentjden Reides ein im Deutiden Reiche patentiertes
Berfahren angmvenden und bdad dort Hergeftellte Probubt im Aus-
[anbe gu vertreiben, wenn er nur nidyt durd) ein fiir bad Lanbd ber
Herftellung und bed Bertriebed von ber zuftdndigen Behirbe diefes
Qanbes erteilted Patent daran behinbert wird. Die Wirtjambeit bes
beutfdjen Patentrechted tritt beafighich eines foldhen im Yuslanbe an-
gervenbeten Berfahrend exft ein, wenn bad burd) biefed BVerfahren
gewonnene Prodbult in das Dentfde Reid) eingefithrt wirdh. So-
lange weber bad im Deutidhen NReicdhe privilegierte BVerfahren, nody
dad unmittelbar ober mittelbar Hier privilegierte Prodult in eine frt-
lihe Begiehung zu bem Gebiete bed Deutjden Reiches tritt, wird das
fiir biejes Gebiet erteilte Patent von bem BVerfahren und von Hand-
limgen, weldje fidy anf jened Probuft beziehen, nidyt beriihrt, aud) nidt,
wenn jolde Handlungen innerhalb bed Deutjdern Reihed vorgenommen
find, fofern fidh nur ihre Wirfung auf da3 Ausdland bejdrintt. Der
Patentinhaber ift nidht berecitigt, einem Huslinber ober Deut{den zu
verbieten, dtber bie Herftellung demijder Produlte, welde mittels
eined im Deutidjen Reiche patentierten BVerfahrend im Huslanbe ge-
wonnert werden, imnethaldb ded Deutjhed Reidhed Lertrdge abzu-
fdpliefien, wenn bieje Bertvdge ben Jwed verfolgen, die fo gewonnenen
Produtte vom Auslanbe aud nad) dem Auslanbde zu vertreiben. Cr
hat beshald aud) feinen Sdhadenderfaganiprud), wenn derartige Hanb-
lungen im Deutjden Reidie in Kenninisd des deutjhen Patented voll
30gen merden.

Die RNevifionstligerin Hat aber mweiter einen ihre Vermbgens-
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intereffen verlegenben Betring bder Beflagten behauptet, welder da-
burd) begangen fei, baB bie von ber Bellagten mit ber Begeidymung
made in Germany bezeidnete TWare in JInbien veririeben fei. Diefe
Ronftrubtion bed fagerijden Unfprudies tonnte mur dbann in ridyter-
liche Ervdgung gegogen twerben, wenn folgende brei Thatfadjen neben-
einanber vorldgen: 1) wenn bie Riufer in Jnbien nur bad in
Deutfdland Gergeftellte Songorot Yaufen wollten, bdad Scweizer
Prodult aber nidt gefauft jaben wiirben, wenn fie gerufit hétten, dak
dasfelbe thatfidhlid) in Deutihland nidyt Bergeftellt fei; 2) wenn bdie
Bellagten beabfidhtigten, durdy biefe Tdujdung ben Abfaf u ersielen,
weldjen fie gloubten jonft wicht erveithen zu fonmen; 3) wenn bie
Bellagten wuften, dah bie RKldgerin bas Congorot in Deutidyland
allein fabrigiere, fobafi fie beven Whjap durd) Tdujhung u be-
eintridytigen beabfidjtigten.

Dad erfte Deoment hot Kligerin in der Klage und in ber Replit
behauptet, bad jweite Moment ift von ber Ridgerin in ber Replit
angedeute!, bad britte Moment ift aber allein darausd abgeleitet, baf
Beflagte gewnBi habe, dag ber Ridgerin fiir Deuti§lond dad Patent
evteilt fei. . :

Run ift bereits bad erfte Doment in dem Berufungsurteile filr
uneriviefen und fiir unbeweidbar evadjtet. Mifite man annehimen,
bafi Bier eine bem Projefigeiese entfprechende thatfachliche Fefiftelung
nicht vorliege, was dabingeftellt bleiben famn, fo fheitert die Revifion
jedenfall bavan, baR beiiglich bed britten Momented bas Oberlanbes-
geridyt auf einen @id ber Jnbaber ber betlagten Pandlung erfannt
Bat. Wit bdiefer &id geleifiet, jo Fallt bas Moment weg, aud bdem
bie Rligerin eine Begiehung der Vezeihnung made in Germany euf
die Rligerin ableitet. Denn wie bei dem Mangel einer pofitiven
' Kenntnid ber Betlogten davon, baf die Kidgerin bas Congorot in
Deutjdyland allein fabrijiere, ein eventueller Dolus der Bellagten filr
einen bad Jntereffe Der Rldgerin benadteiligenden Betrug zu fon-
ftvuieren wire, ift bem Reidyagerichte jumal beim Pangel von that-
jadlichen Behauptungen, durd) die das Bewuftiein ber Betlagten
von ber Mbglichleit ober Wahrideinlichleit eined Ulleinbetriebes bder
Rildgerin fiir biefe Fabrilation nabe gelegt wiirbe, unfinbbar.”



