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27. ©teht dem die Beftellung ciner gnpoﬂ;d anfedytenden Lonkfurs-
verwalter der Anfprud) anf Lofdung der Hypothel ju?
0. §. 22. 30.

VL Givilfenat. Urt. v. 19, Januar 1893 i. &. ded Verwalters im
RAi’jden Konturfe (RL) w. KI6. (Befl) Rep. VI. 246/92.

1. Sanbdgeridt Stuttgart.
IL. DOberlandedgeridyt dafelbit.

Aud den Griinden:

#Der im RKonturfe itber dad Vermdgen der Frau Maria KA.
in ©t. beftellte BVerwalter fiht auf Srund dez §. 23 K.D. ein von
der @emeinfdjulbnerin furge Beit vor ber Konturderdffnung dem Be-
Hagten fitr ein Darlehn von 17000 oF auf zwei in St. gelegenen
Hiufern beftelltes Unterpfand an. it der bei dem Landgerichte St.,
al8 bem nad) §. 25 €.PDO. juftindigen Seridite, erhobenen Kiage be-
antvagte er, ju erfennen, bie erwdhnte Hypothet fei ber Hagerifdhen
Ronturdmaffe gegeniiber unwirtjam; der Betlagte habe demgemdf in
die Lidung der Hypothel eingumwilligen und zum Behufe der Lojchuug
den Pfandidein BHeraudzugeben. Dad Landgeridyt Hat bem Antrage
be3 Betlagten entfpredjend die Rlage wegen Unzuftindbigleit bez Ge-
ridjted abgewiefen. Auf Berufung be3 Rdgerd hat das Dberlanbes-
gevidht unter tfeilweifer Anberung bdiefes Urteiles die Einrebe ber
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Unguftdndigfeit in betreff bed WUntrages anf Berurteifung bded Be-
flagten sur Einwilligung in bie Lojdung unbd jur Herausgabe ded
Planbfdjeines verrwotfen; beyiiglich des Antraged auf Unmwirtjambeits-
erflarung ber Dypoihe! wurde bdie Berufung juriidgerviefen. Diefes
Urteil ift vedytstriiftiy geworben. Der RKonfurdvermalter hat Hierauf
feinert Rlagantrag mit Bejdyrinfung aunf den jweiten Teil be3 friiheven
Yntraged aufrechterBalten. ... Vom Lamdgeridite ift die Klage ab-
gemiefen; bie Berufung des RKliigers ift von bem Dberlanbesgeridyte
suritdgewiefen. Das Bernfungdurteil . . . beruht auf ber prinzipiellen
Auffaffung, bak twegen ber nur velativen Wirtung ber durdigefepten
Unfedphmg gemdB §. 22 KD, in bem Unfedjtung3anipruche der An-
forud) auf Lbjdung ber angefodjtenen Hypothet nidt enthalten fei.
Fiir die Jntereffen ber RKonfurdmafle geniige e3 audh, wenn ein bie
Hypothetbeftellung den Konturdgliubigern gegeniiber fiiv unwirtjom
erfldrenbed Urteil erwirft werbe. Hieran Iomne aud) bder erft in
sweiter nftang qur Spradie gelommene unb von bem Konfurdver-
walter filr den WAnfprud) auf LWidung geltend gemadste Umfitand,
baf Derfelbe bie mit ber angefocjtenen Oppothet belafteten Haufer
fdon vor Grhebung ber RKinge, obhne Ridfidhgt auf bad angefochiene
Unterpfanbsred)t bes Veflagten, ausd freier Hand verfauft undb an ben
Raufer iibergeben Habe, jowie daf bas bel dem Berfaufe bebungene
YUngeld und ber Erli3 aud den bebungenen Raufjhillingszielern an
ben. Ronfurgverivalter bezahlt worben feien, nidjtd dnbern. .. .

Die Repifion wirft dbem Berufungsgeridite in erfler Linie BVer-
legung ber §§. 22. 80 R.D. vor. Diefer Bovwourf ift begriindet. ...
Das Berufungigeridht lakt dahingeftellt, ob auf einen Fall, wie den
vorliegenben, bie Beftimmung ded §. 30 KLO. fidh besiehe. Warum
bies, falls in Dem UAnfedtunglanfprude berjenige auf Bewilligung
ber 2Widung bed angefochtenen Unterpfanded inbegriffen ift, nidht zu-
treffenn follte, ift nidgt erfidhtlid). Das Berufungdgericht geht aber
fon barin fehl, bafi ed bei feimer Entfdjeidbung lediglid) von ber
Beftimmung bed §. 22 KD, ausgeht. Hier ift allerdingd ausge-
fprodien, baf bie in §%. 23 flg. begeidineten Recdhtshandlungen nicht
~ midgtig find, fonbern (von bem Ronfursvertvalter) angefodyten werben
wiiffen, fowie baf bie burdigefepte Anfedhtung an fich nur ben Konturs-
gldubigern gegenitber, b. B. im Berhdlmiffe pwifden biefen und dem
UnfedtungBgegner, wirlt, Allein hieraus darf nidit gejdlofien werden,
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bafi, wo Gegenftand ber Anfedytung eine bdinglihe Belajtung eines
Grunbftiides zu Gunjten bes Anfecjtungsaeqners ift, ber fonfurs-
vermalter grundidglid) nicht bie Befeitigung bdiefer Belaftung mitteld
ber Unfechtungstloge forbern finme, JIn ber Theorie ift allerdings
bie Frage, ob ber Konfurdpverwalter im Falle der Anfedjtung
einer ypothef von dem Anfedhtungdgegner die Einwilligung in bie
Lofdung der Hypothet verlangen fonne, jtreitis. Bon Cofad (Das
Unfechtungsrecht der Glaudiger &. 349 vgl. mit &, 360, 266) wird
bie Grage bejabt (. aud) Grudot, Bd. 26 &, 111), wibhrend Kophler
(Qehrbud) be3 Sonfurdredited §. 456 ©. 261) anfdheinend anberer An-
fiht ift, inbem er Bemerft, bdie Rlage bed Ronfurdvertalterd gehe
joldjenfalls anuf Uufhebung ber Belaftung, aber nicht auf Aufhebung
jdledtmeg, fonbern babin, daf ba3 Pfand nidyt dem Bejdilagdredite
gegeniiber geltend gemadst werbe (, Bejlagsermerb”). In ber Pragis
begniigt fid), joviel erfidhtlid), aud) im Falle ber Anfedjtung im Kon-
furfe, allerbingd ber Sonfurdvermwalter gewbiniidy mit bem ntrage,
gt erfermen, bap bem Beflagten den RKonturdgliubigern gegenitber
ein WUbjonberungsredht {auf Grund ber angefodjtenen Hypothet-
beftellung) ober ein Redt auf vorjugdweile Befriedigung oud bem
Grlife Ded verpfinbeten Grundftides (aus bem an fih auf bie
Shpothet entfallenben Teile bes Erldfes) nidyt juftehe. Hieraus folgt
jebod) felbftveritinblid) nidt, dbaf bem RonfurSperwalter her Un-
fprud auf Lojdungsbewilligung nie juftehe. Dhne Herangiehung
beg §. 30 D, fann bdie Frage itberhaupt nidt entfdieden werden.
Dier ift beftimmt, baB, wed burd) die anfedjtbare Handlung aus
bem Bermbdgen bed Gemeinfduldbners verdufert, weggegeben ober
aufgeaeben ift, gur KonfurSmaffe suritdgewihrt werben miffe. Der
Unfyrud) bed RKonfurdveriwalterd gebt hiernad) auf Befeitigung bes
burd) bie Meditshanblung begriindeten redtliden und thatfadlidhen
Buftanbed und Wieberherftellung ded vor ber Redit3handblung He-
ftanbenen Suftanbes. Weggegeben aud bem Vermbdgen des Gemein=
jduldners ift bie Hypothef. Nad) §. 30 muf bas Weggegebene gang
sur Ronfurdmafie juriidgewdhrt werben. Rlar ift, daf ber Buriid-
aemihrung8pflidt an fidy vein und vollfommen Geniige gejchieht durd
- Befeitigung ber Hypothet feldft. Die Wotive zu §. 80 (S. 147) er-
wifnen audy al8 einen fFal ber Hier normierten Ritdgewdbrpflicyt
bie Mitwirfung bed Gegners zumr Loidung im Grundbbude ein-
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geiragener Redpte. Diernad) fann nicht bepweifelt twerden, daf ber
Unfedtungdaniprud) bed Konfurdverwalters nad) bem Reidisgefese
grundiislid audy den Unjprudy auf Lojdung, beyw. auf Einwilligung
pes Gegners in bie Lojdung jebenfalld bann in fidh begreift, wenn
nad) Lage bed fonfreten Falled dem Jntereffe der Lontursgldubiger
piermit fidjer gedient wird, und wenn nidjt befonbere Jntereflen auf
der Gegenfeite ober auf Seite dez Gemeinjdulbners fjteben. Die er-
fteve Boraudjebung ift im vorliegenden Falle als vorhanden angu-
nehmen, nadbem bder Konfurdverwalter bdie mit bder Pypothet
Belafteten ®ebdube frei verfauft hat. Entgegenftehende Jnmterefien
mitften allerdingd jdhon nac) bem Grundgebanfen des §. 22 £.D.
beritdfichtiat werben. Solde Bat aber der Beflagte nicht geltend
gemadyt, und fie find audy jonft nidht bervorgetreten. Der Bellagte hat
pem ¥nfprudje bes flagenben Ronfurdvermalters in diefer Ridytung
nur entgegengebalten, baf auf ben beibem fraglidhen @ebduben eine
nidht angefodjtene Madihypothel beftellt fei. Ullein abgefehen von
ber thatfidlichen Frage, ob biefe Nachhypothe? nidht jdhon vor bex
RKonturderdfimumg wieber qelidht wurbe, beriihrt bem RNodypfand-
gldubiger bie auf Grunb ber §§. 22. 30 &5, erfolgte Lojdung ber
Bohypothet nidht. Diefe Lojdung Hat nidt zur Folge, daf Dder
Radypfandgliubiger vorridt; fie fommt nur den Lonfurdgliubigern
- u gute.
Bgl. Entjdh. bez R.G.’3 in Civil]. Bo. 20 &. 29 flg.

Der Bellagte tonnte deumad) ausd bem Beftehen bdiefer Nadihypothet
feinegfalls eine Ginwendung gegen bie Riage bes Konfurdvertvalters
ableiten. ¥ud) der Gemeinjdjuldner Jelbjt ift Bierbei vollftdandig
interefielos. Die KLonturzgliubiger ritden eben gewiffermafien in bdie
Stelle ber angefodhtenen Hypothe! ein. Das Berufungsdgeridit Hat
aber, um feine Ausdlequng bed §. 22 KO, fiir ben vorliegenden Fall
gu ftithen, lebiglidh theovetijche Erwigungen angeftellt iiber Even-
tualitdten, weldie vorfommendben Falled dem Anfprudje bes Kontfurs-
vermalterd ouf Lojdung einer Hypothe! entgegenitefen Eonnen, Bier
aber, wie bie MRevifion mit Redht geltend madjt, jeber thatfidliden
Grunblage ermangeln. Jn diefer abftratien und formaliftifden Auf-
faffung ber Beftimmungen der RKonfurdordnung liegt gevabe ber
Redptgivetum, auf weldem bas angefodjtene Urteil beruft. Fun
fagt allerdingd ber Berufungdridjier, bad iwitrttembergifhe Pfand-
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gefep vom 15, April 1825 fenne eine LWidung auf Grund einer
gemdf §5. 22 flg. R.0. bdurdygefehten Unfedhtung einer Hypothet
nicht, und der Rfage des KonfurBverwalterd fiehe indbefonbere ent-
gegen bie Beftimmung in Ut 185 UB|. 2 bed wiirttembergijchen
®efees, baf mit ber eingetragenen Lo{djung Ded Redhtes eined ein-
gelnen Gliubigers bie folgenben Glaubiger ihrer Drdnung nad) vor-
tiifen. Daé Berufung3geridit meint hiermit obhne Sweifel felbft
nidt, bak, wenn bad Reiddgelep dem RKonfurdverralier den An-
fprudy auf Lofdung gebe, diefer Anfprudy vor dem wilrttembergijchen
Partifulargefepe guriiciveten mithte. Sewdhrt dad Reich3gefess jenen
Unfprudy, fo tritt ebem au ben in bem iwirttembergifdien Gefehe
vorgefebenen Fillen (falld bavunter ber Foll der Lojdung auf Srund
bes §.80 R.D. nidjt gu jubjumieren ift) nod) ber weiteve, reidhBgefeslid)
georbnete {Fall Bingu, und gegenitber der im Reidhdgejehe beftimmien
BWirkung der Lidung, wie fie mit Begng anf bie Redyte der Nad-
pfanbgliubiger jdhon gefenmpeidhnet wurbe, Yann aud) bie angefihrte
Beftimmung in Urt, 185 Ubf. 2 bed wilrttembergifdhen Pfanbgefeses
nidyt jur Geltung fommen, fobaf 8 aud) infoweit nidht barauf an-
tommt, ob in ber That eine Nadhypothef hinter ber angefoditenen
Hypothet nod) befteht.

Mad) bem Uusgefithrien ift bdie RKlage ded RKonfurdverwalters
auj Gimwilligung be3 Beflagten in bie RWdung des angefodtenen
Untecpfandrechted vorliegenden Falled al3 begrilnbet anzufehen, wenn
bie Borausfepungen bed Unfedtungdanfprudied, auf -beren Bor-
Banbenfein biefer geftitpt wird, bewiefen werben, Dad rteil ded
Berufungdgeridited ift deshalb, infoweit durd) basjelbe jeme Rlage
suctidgewiefen ift, aufsubeben, und bie Sadje jur anbermweiten Bere
handlung und Entjeidung ither bie gedadyten Boraudfepungen an
bag Berufungdgeridit uriidzuverweifen.” . . .



