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40. 1. SKaoun mit dem Juterdilte sum Sduse eined vfentlien
‘ Fluffed Sdadbenderfas gefordert werben?
2. et die Klage auf Sdnbenderjay ein Berjdhulden des Be-
Hagten boraus?
3. Bicweit faun der SHodenserjoyaniprad durd jelbjtandige
Rlagc nerfn[gt werden?

IIL Civitfenat. Urt. v, 25, Oftober 1892 i &. R, (RL) w. Grof
p. BL (Befl) Rep. IIL 161/92.

L ‘Qanbdgeridit Gilfteot.
IL Dberlanbedgeridit Roftod.

Der Bellagte war in einem nad) altem Progefiredite verhanbdelten
Redytaftreite im Jahre 1888 red)tdfriiftig vernrteilf worben, ein ober-
Balb ber Mdgerijdhen Mithle in ber Elde angelegtes Stauwert zu be-
feitigen und fid) fernerer Storung bed Cloewafferd zu entholten. In
ber im Jahre 1889 erfobenen Rlage forberte ber Ridger Crjafs bes
ihm feit 1865 iz 1885 durd) Ableitung bed Elbeweffers gugefigten
Sdyadens,

Die in erfter Snftrmg fiir begriinbet erachtete Rlage ift vom DOber-
lanbedgeridite Inftenpflichtis abgemwiefen worben. Die dawiber einge-
legte Revifion bes Kldgerd wurbe uriidgewiefen aus folgenden

®riinben:

» Dad Dberlanbedgericht Bat bei Priffung der Rlage aug dem
@efidhtspuntte bed interdictum mne quid in flumine publico fiat, Be-
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benlen getragen, den Anfprudh auf Schabenserfap fitr redytlidh suldffig
ju Dalten. Die Frage, inwieweit mit. den in lib. 43 Dig. tit, 7—9
und 11—15 behanbelten Interditten ein Sdhadenserfaganfprud) verfolgt
werden fanm, ijt in ber Qitteratur beftritten, inbem eingelne Redytdlehrer
nady bem Borgange von Sintenis (Civilvedt Bd. 1 §. 40 Anm, 36)
biejen Unfprud) nur bei den Jnterbitten ne quid in loco publico fiat
und de via publica reficienda zulaffen wollen, wihrend anbere dber
biefe in ben Luellen anerfannten Fdlle Hinausgehen, und nament-
lid Windjdyeid (Panbelten §. 467) fiir die Juliffigleit bes Schabens-
erfapanfpruches in weiterem Umfange und Jpesiell and) bei bem Bier
fragliden Jmterbitte zum Sdube bes Gebraudies Hffentlicher Ge-
wiffer eingetreten ift. €3 witrbe in biefer Ridtung fdion vom Stand-
punfte ftrengjter Suslequng Dbedenflid) fein, bie Statthaftigleit von
Edhadbensderjaganfpriiden auf bie von Sintenid erwdhnten beiben
Ftfle gu befdrnfen, da mit eingelnen ber TWege- unb Wafferinterdifte
desd romifden Redjted die actio injuriarum fonkurvierte,
pgl. Reinfard, Ardiv f. civil. Prariz Bb. 32 &.213,

mit welder Sdadenserja begebrt werben fonnte; dod) bedarf 3 ber
mweiteven @rorterung biefed Punlted nidt, da bie von Winbdeid
vertretene freiere Andlequng au billigen ift. Jn ber Bulafjung bes
Sdjabenderfaganfprudes bei eingelnen Jnterbiften barf nidht bdie Auf-
ftellung befonbever Rectz{ipe fiir biefe jpejiellen RedjtBmittel ge-
funben werben, fonbern ed liegt barin ber Ausbdbrud eines Nedjts-
grundfages, beffen Anivenbung auf gleidartige Fiille gebotent erjdheint.
Dad pritorifde Evift felbft ermifnt den Sdobenderjapanjprud) bet
ben fragliden Snterbiften fiberhaupt nidt, fonbern erjt bie romifdie
Propig hat denfelben al8 RKonfequen; aud dem Ebifte in eingelnen
Fillen gefolgert, unb bas biefer Folgerung zu Grunbe Hegenbe Redjts-
pringip ift im Heutigen Medjte im vollen Umfange jur Geltung zu
bringen. Bei ben Jnterbiften ue quid in loco publico fiat und ne
quid in flumine publico fiat liegt aber eine berartige Gleidhheit der
@runblagen beiber Redhtémittel vor, baB ber Schluk von bem einen
auf ba3 anbere in biefem Puntte unabweisdlidh ift. Diefer Auslegung
ber Redjtdquellen jteht aud) die vom Dberlandedgerichte befonders
betonte Definition bes LWorted restitnere in ber 1. 2 §. 48 Dig. 43, 8
nicgt entgegen. Dadfelbe begieht fih im reftitutorijdjen Ebifte ohne
Frage nur auf die Befeitigung der {didigenden Unlage, aber micht
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biefes ift bie Grundlage bed Sdjadenderiapanfpruces, jondern bie
Sdyidiqung Dritter durd) Ilbertretung bded jesit gefeslichen @ieboteg
ober Berboted, weldies bag profibitoriide Edift enthalt.

Bgl. aud) Ubbelohde, Interdifte Bd. 2 &. 469,
Demgemif hat aud) bas Reidhsgeridht ben Sdyadenserfapaniprud
nigt mur bei bem interdictum ne quid in loco publico fiat, fon-
bern aud),

ogl. Gntjd. bed R.E@."8 in Civilf. Bb. 16 &, 147 u. a,,
bei dem interdictum ne quid in flumine publico fiat Yonjequent fiix
suliiffig evachtet.. Wenn bdaber bie Rlage infoweit rechtlich begriinbet
ift, fo ift weiter zu priiffen 0b bad Dberlanbedgeriht mit Hecht
-angenommen hat, bap ber mit dem Jnterbilte verfolgte Schadens-
erfapaniprudy ein Berfdulben auf jeiten bed Beflagten voransfepe.
Die Revifion Hat dagegen unter Begugnahme auf die Pragis bes
Reidhdgerichted ausaefithrt, baf ber Bellagte bem Jnterbifte gegen-
itber, abweidjend pon den RedjtSgrunbjifen dber actio negatoria, ofne
Ritdfiht auf etwaige perfonlide Sduldlofigleit @d;abenﬁeriag au
leiften fchulbig fei.

Sn ber Enticdjeibung bes Reich3gerichtes vom 6. Wpril 1888,

pgl. Entid). bes R.G.’¢ in Civilf. Bb. 21 &. 194,
ift sum interdictum ne guid in loco publico fiat audgefproden, baf
¢é bed Nacdmeifed eined befonderen Berjdjulbend bed in Unfprudy
genommenen Stirers nidyt bediirfe, und vom Stanbpuntte biefer Eut-~
idheibung wiirbe badfelbe bel bem gleidjartigen interdictum ne quid
- ijn flamine publico fiat zu fagen fein. Der erfennende Senat Hat
jeboch et “erneufer Erwdgung bdiefen friberen Ansfprudy nidyt aufredst
echalten fonmen; e3 mmB vielmehr mit dem Dberlandegeridhte unbd
ber gebachten dlteren @Entfdjeibung bes Reidhsgeridhred (Bd. 16
©. 147 ¢. a. D.) anerfarmt werben, baf ber mit bem Jnterbitte vers
folgte Schabenserfaganiprud) twie bei ber actio negatoria, abgejehen
pon ber Seit nad) der Rlagerhebung, mur auf ein Berjdulden ded
Betlagten gegriimbet werben fann. Die in ber Unmerfung jur ge-
badjten Entfcheibung genannten Schriftfteller erwibnen nur die Bu-
tiffigteit bed Schabenseriapanipruches, obne befjen nibere Boraua-
fepungen su erbrtern; beren Wudfprud) farn bafer nidht bafiir
angesogen werben, Daf bier der Schadenderiaaniprudy nady anberen

al3 nadh allgemeinen Redtsgrunbdidpen zu beurteilen in und ber
& b RB. Cntidg. in Einilf. XXX
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Snbalt der JInterbiftstlagen giebt zu einer abmweidjenden Auffaffung
feinen Unhalt. Dop aber nad) jonjtigen Redytdpringipien ein Ber-
fdhulben bes Beflagten aud) hier BVorausjegung {einer Schabenzerfap-
pflicht ift, hat bad Oberlanbdedgericht mit Reht und im Eintlange mit
ben Wusfiihrungen des ReidiBgerichtes in Bb. 26 &, 206. 207 a. 0. L.
angenommen, denn bie Benubung bed Wafjerd eines bem Gemein-
gebraudye dienenben dffentliden Fluffed ift eine bevechtigte Hanbdlung,
peren etwaigen jdadenbringenden Erfolg ber diefelbe Auditbende nur
bann gu vertreten Hat, wenn ihn ber Vormurf ded Berfdulbens bet
ber Nusiibung trifft.

Die Borinftany Hat angenommen, baf ein die Beflagten Haftbar
madjented Berjdulden tweder fitr bie Jeit vor Begimm bes friiferen
Rechtaftreites wegen Befeitigung der Stouwerte nod) fiiv die Folgeseit
bis su beren thatiddyliher Enifernung vorliege, Die Revifion Hat
bie Begriinbung diefer Entfdeibing al2 redtsirttimlid) angefodyten,
weil bag Dberlanbedgeridit ben guten Glauben bes Crblafiers ber
Beflagten, der fiberall nicht Defiritten werben folle, al3 feftitehend
und fiir fein Urteil mafgebend angefehen habe. Whre bdie Borent:
fcheibung fo begriinbet, fo yoiirbe diefelbe freilic) auf rechtsirrtitmlicher
Grundlage beruhen; benn guter Glaube jdliept einen Mangel an
Sorgfalt bei Priifung ber Sadjlage und damit ein ju vertretenbed
Berjdulben nidht and. Die BerufungSenticheibung fann jedod nad
bem gangen Bufanumenbange nidit in biejem Sinne verflanben werben, -
fonbern mur babin, bap aus thetitichlichen Griinden jebe Sculd der
Bellagten, bepw. ihres Evblafiers verneint jein folf, und beshalb bie
Rlage fiiv unbegrinbet eradjtet ift. Die Ausfithrung des Dberlanbes-
geridytes, e3 liege Yein Srund vor, ber bie Munabme reditfertige, ber
Grblaffec ber Bellagten Habe fid) von Anfang an ober Jpiter im Laufe
bes Redtsfireited in bijem Glauben befumben, war {peziell gegen ein-
seine Teile bed Ydgerijhen Borbringend geriditet und begwedte nur
bavzulegen, baf au3 bemfelben ben Beflagten nadyteilige Schliiffe nidit
st sichen feien. Die Begriinbung bder getroffenen Entjcheibung ift
jebod) weber Hierouf befdrintt nod) wefentli auf biefe Lusfithrung
geftiipt, fie berubt bielmebr auf der voranfgehenden Darlegung. Jn
biefer ift angefiifet, dbaf bie Mithle bes fldgers ungefdhr drei Meilen
von bem Srunbbefite bed Bellagten entfernt an der Elbe liegt, weldhe
swifhen Beiden Srundftiident mehrere erbeblidge Seebeden burdyflieft,
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und bdaf felbft im Reht3itreite mehrere der vernvmmenen Sadyver-
ftindigen bie Miglidyfeit einer Schibiqumg bes Rlagers bdurd) die
fraglidie ©tauanlage Beftimmt verneint Yaben. IUnier bdiefen Um-
jtiinden ift angenommen worden, dap bie Betlagten besw. deren Erb-
{affer vor und mwdbrend be3 friiberen Rechtsftreites ber Vorwurf eines
Berjdhuldend in Begug auf bie Beriefelung ifrer Wiefen nidht treffe,
ba fie fi aud) bei orbnungdmdfiger und forgfdltiger Priifung bder
Eadylage hitten iiberengt halten biirfen, bak bem Kidger durd) ihre
Stananlage fein Nodjteil im PMijlenbetriebe ermachie. Diefe Ent-
jdeidbung beruht auf thatiddilidhen Ervdgungen und lift einen Redjts-
irrtum nicht erfennen. 3t hiernad) bdie Rfage aud bdem Jnterdifte
wegen fehlenden Berjchuldend ber Beflagten Hinfillig, fo wiirbe bie:
felbe audy aud bem Sefidhtdpuntte der aquilifdhen Rlage felbft dann
nicht begriinbet fein, wenn biefem Rechtdmitte( ecine jo weit gefende
Uugdehmung zu geben wire, daf e3 an fid) jur Berfolgung des vor-
{iegenden Scdabenserfahonfprudied geeignet erfchiene. €3 ijt bdaber
nur nod) nachsupritfen, ob bder Rlaganfprud) nidyt, abgefehen von
einem Berjdulben der Veflagten, fiir ben Beitraum vom Beginte Hes
fritheven Rechtaftreited) wegen Befeitigung der Stauwerte, bid ju deren -
fpiter bewirften Entfernung begriindet ift. JIn bdiefem Punite ift fe-
bod) ber verneinenben Entiheibung bed Dberlanbedgeridjtes lediglich
beiguftimmen. Ein Sdabengerfaianiprud), welder nidt auf Grund
von Thatjachen, bdie ben Bellagten felbftindig jum Sdadenserfage
verpflidyten, geltend gemadjt werben fann, jonbern (ediglich im Pro-
sefie ald Nebenanfprud) eined anderweiten Hauptanfprudjes auf Grumd
ber Erivligung verfolgt tirb, baf bem Rldger dazjenige zu feil werben
miiffe, wad er bei jofortiger Eriebigung feined berechtigten Haupt
anfpruched gehabt Haben witrbe, entbefrt ber felbftdndigen Eriften;
und finbet mit der Redjtstraft des Urteiled fein Enbe, Ginen jolden
Unjprudy hatte der Ridger im BVorprogefle mit Crfolg geltend madyen
fonmen,
pgl.- Entfd). ded R.G.'s in Civilf. Bb. 6 &, 221,

Die bergeit verfaumte Geltendbmachung einer besiigliden Criagforderung
tann aber nidit im Wege einer erneuten Klnge nadjgefolt. werden.” ...
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