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70. ©ind Perfonen, die vom Erblafier teftamentarifd zu Erben
cingefest finb, jedod) mit der Mafgabe, bof ifumen an ihren Erh-
teilen lediglidy der Bindgenuf juftefem, bagegen die Subjtany der
@rbteile fiir ihre tiinftige Nadlommenidajt erhalten Bleiben foll, al8
@rben in bem Sinne anjufehen, daff Unipride an die Subftany ded
Radlafied mit ihuen aflein ohue Buziehuug threr Hinftigen Dejeenden;
redtdwirtjom jum Austrage gebrad)t werden Iounen?
ALK L 12 §5. 4—6. 298,

IV. Givilfenat. Urt. v, 8. Degember 1892 i. &, F. (Belll) w. K.
(RL) Rep. IV. 282/92.

I Sanbdgeridit I Berlin.
II. Rammergeridt dafelbit.

Ym 6. Juli 1888 ift su Verlin ber Regierungdrat T. verftorben.
Sn einem Borprozeffe find auf RKlage ded jepigen Kldgers bdie bdrei
©ibne bed Erblafiers ald Teftamentderben bedfelben redjtsfriftig
verurteilt worben, nad) Rriften dbez Nadlaffes an ben Ridger
85387,57 o nebjt Binfen su zahlen. Die Witwe bed Erblajfers,
bie jepige Bellagte, Bat beffen Noadjlaf bei der Rur= und Reu-
mérlijden Ritterjdjaftlihen Darlehnstaffe zu Berlin unter BVors
behalt ifrer ausidlieflihen Verfiigung in BVerwahrung gegeben. Jm
votfiegenben Meditdftreite begehrt mun ber Rliger, dap bie Beflagte
verurteilt werbe, bie Bwangdvoljtredung in ben Nadjlap bes Erb-
lafferd in Dihe von 1800 o4 mnebjt Jinfen zu -geftatten und davein
su willigen, baB biejer Wetrag aud bder bei der gebadjten Darlehns-
faffe verwalfrten T.'jden Nadhlafmafle an den Kliger gezablt werbe,
Das Sanbgeridit Bat die Beflagte Hagegemdf verurteilt. Die von
ber Bellagten eingelegte Berufung ift zuriidgemviefen worben. Anf
bie Revifion ber Beflogten hat ba3 Reidhsgericht dad Berufungs-
urteil aufgefoben und bie Kloge abgewiefen aus folgenben

. @riinben:

»Die Bellagte hat fih ber Riage gegenitber in weifader Rid)-
tung verteibigt. Emmal {pridit fie der in bem Borprosefle bdes
RAdgers wiber die ebriider T. ergangenen Entfdjeidung die Rechiz-
wirtamteit ab, indbem fie geltend madit, bak mweber die Gebriiber I,
alg Erben ihred Waterd anmgufehen feien, nody die Eldgerijge For-
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berung an ben lepteren zu Recht beftehe. Sobann bat bie Beflagte
bie Paffivlegitimation in Abrebe geftellt. Seitend bded Berufungs-
gerichtes find beide Redytsbehelfe vermorfer worben.

Sn Begug ouf die erftere Cinwendung geht der Borberridter
sutreffend bavon au3, Daf biefelbe am fich von vechtlider Erheb-
lichfeit fei, indem erwogen ift, baf bie Bellagte auf Grund ber lept-
willigen Wnorbrung thred Ehemanmnes deffen Nadhlof in Bermwafrung
unbd Berwaltung hot und bie Redtsitelung eines TeftamentSvolftreders
einnimmt, permige Deren fie ein felbjtdnbiges Jntereffe barvan Hat,
bie Frage zur Cntideidung ju fiellen, ob die Gebriiver Z. ald Erben
threz Baters in bem Sinne zu evachten feien, bdof ibnen gegeniiber
im Borprogeffe die Hagerijde Forderung an ihren Exblaffer mit vecht-
lidher MWirfjambeit aud) gegen die Betlagte al3 Verwalterin Ded Nady-
lafje3 und Teftamentsvolfirederin feftgeftellt werben tonnte.

WWenn dagegen das BVerufungdgericht bet Priifung biefer Frage
aur Bejahung derfelben gelangt, fo Tann dem nidyt beigetreten yverben,
Nady ber bebenfenfreien Fefiftellung bed Verufungsridhters Bat ber
Grblaffer T. in ben §§. 1—7T feined Teftamented beftimmt, baf feine
Ehefran und feine drei Sobne ihn beerben follen, jebody umier der
Mafanbe, baf die Ehefrau lebiglid) eine Rente begiehen, den Sobhnen
deven Hinftige ehelidhe Defcenbeny fibeifommifiarijdhy in ber rt fub-
frituiert fein joll, baf {ie lebendlang nux die Jinfen von ifren Erb-
teilen beziehen, nidht aber fiber bie Subftany ber Erbteile verfiigen
biirfen, unb betm Finberlofen Abfterben eines Sofhnes defjen Erbeil
unter gleidher Vefchranfung auf bdie fibrigen Sdhne dberaehen foll.
Auf Srund biefer Veftimmungen nimmt der Berufungsrichter an, der
BWille ved Erblafjers fei babin gegangen, bdaf bie drei Sdhne feine
Boverben und ald folde mur in der Verfligung fber bie Subftan;
ibrer @rbteile ju Gunflen bder eventuellen Nadjerben bejehrintt
fein follten. Daraus ift gefolgert, baf in bem Borprozeffe die Sihne
ben Nadlef thred Baterd gegen ben Klaganiprud reditdwirtiom ver-
treten Bétten unb ber Rldger nidjt genitigt gewefen fei, die Yiinftige
Dejcendeny derfelben zum Progeffe zuguziehen. Diefe Wusfiihrung
fonn nidit aufredferfalten werben. A3 Fejiftellung bes lepten
Billensd bed Crblaffers, fodak ihr die Borfdyrift des §. 524 C.R.L.
gur Seite ftinbe, ift fie nidt angufeben. Sie beruht in Wirklichleit
auf einer redtlichen Schlufolgerung, welde fih mit bem JnBalte
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be3 T.'fdjen Lejtamentes und mit dbem Begriffe bes Erben in Widerfprud)
fept. Fiir bie Frage, ob bie Gebriiber T. al3 Borerben ihres Baters
aut evadyten find, ift €3 nidit entdjeibend, baf in bem Teffamente bes
Iefsteren fie als Grben bezeichmet find und ibnen ibre etwaige Defcen-
peng fibeifommiffarifdy jubftifuiert ift. Bielmehr ift auf bden Inbalt
ber zu ifren Gunften getroffenen WUnordnungen bed Erblaflers juriid-
sugehen. Mad) biefen foll ihnen an ifren ,Erbteilen” [lediglid) der
Bindgenuf} guftehen, wibhrend bie Subjtany der Erbteile ifrer Ver-
fiigung entzogen ift unb fiir iGre tiinftige Nadyfommenidaft erhalten
bleiben foll. Ungefichtd bdeffen tommen fie im PHinblide auf bie
§5. 4—6. 298 LR I 12 diberhaupt nidht al8 Crben in dem
©inne gelten, baf ifhnen bic Befugnis, ben Nad)laf ifres Baters
reditdwirtiom gegen bden Anfprud) bed RKidgerd zu verfeidigen, zu-
sufprechen wdre. Denn Ddicfer Anjprud) Petrifft die Subftan; bes
Nadylafies, meldhe eben ihrer BVerfiigung entritdt ift. Vemyufolge
famn ber ©treit itber die Rlageforderung nur unter Buziehung ifrer

tiinftigen Dejeendeny ausgemadht werben.” . . . '



