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124, it im Bedfelproseiie dad Nadybringen der Behaupiuug suliffig,
onf die Unterfdrift des Betlagten anf dbem Wedfel von cinems Ve-
bollmiigtigten berriihre, und fann, twenn bie Bolmadt unbeftritten
ober bie Urlunde beigebradt ift, ber Eid fiber bie Edtheit ber Wnter-
fdrift ded Bevolimiddtigien augeidoben werben?
C.PB.B. §§. 656. H58, 580,

L Givilfenat. Urt. v, 14, Januer 1893 i. &, der Boltsban? ju H. -
(fL) w. §. F. (Befl) NRep. L 341/92.

L Ronbgeridht Hamburg,
IL. Dberlanbedgeridyt bafelbit.

Die im Bedyfelprozeffe gegen H. F. erbobene Rlage ftipt fih auf
swei vor . F. auf K. B. an eigene Orber gezogene und mehrfach
in Blanto givierte Wedhfel. Der Bellagle H. F. Dhat die Echtheit
feiner Schriften beftritten und befdrooren, ,bafi e8 nidit wabr fei,
baB er bie auf ben beiden Rlngewedhfeln befinbliden vier Nieber-
jdriften feined MNoawmend ober eime berfelben gejdrieben Habe, bafy e
audy nidt wabhr fei, baf biefelben ober eine berfelben in feinem
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uftrage ober mit feiner Genehmiqung gefdrichen worben feienv,
Darauf hat der erfte Ridjter die Klage abgewiefen. Die Rldgerin -
Datte tm Lanfe ber BVerhanbdlung behauptet und den Eid baritber ju-
gejdjoben, baf bie fireitigen Unteridyriften von Auguift §F. Herrithrien,
biefer Genevalvolmadyt ded BVellagten befeffen und al2 BevolUmid-
tigter gehanbelt Habe. Der Beflagte hat eine Erllirung dariiber, 0
bie Sdriften von U. §F. Herrithren, abgelehnt. &r gab gu, bdaf ber-
felbe @eneraloolmadyt befefien Gabe, beftritt aber, dak er burd) biefelbe
sur Beidnung von Wedfeln ermiditigt worden fei und auf Grund
ver Bollmacht gehandelt habe. Die GeneralooMmadt ift dem Gericite
erfter Jnftang vorgelegt worben. Der Berufungsridter Hat auf bie
Berufung dber RKligerin bie Klnge, infofern fie auf eine Jeiduung ber
Bedgfel durd) Augujt F. ol Bevoldmiditigten bed Beklagten aegriinbet
ift, nidyt befinitiv, jonbern nur af8 in ber gewdhlten Projefart un-
auldffig abgewiejen, im dbrigen bie Berufung al8 unbegriinbet ver-
worfen. Dasd Urteil ift aufgefoben aus folgenben
®ritnben: :

»Die Klngerwedyfel find bezitglicy ber darauf befindlichen Schriften
ve3 Bellagien echt, JomwoBl wenn diefer feinen Namen felbjt, al3 audh
wenn ein anberer foldjen in jeinem Auftrage gefhriehen Hat. Der
Uuftrag fann ein befonberer fein, toobei ber Beauftragte mur af8
Mittel ober Werfzeng des Auftraggebers in Betradyt fommt, bie Schrift
fanm aber audy fraft einer jur Gingehung von Wechjelverpflichtungen
berecditigenden allgemeinen Bolimadjt vom Bevolmiditigten Beigefest

fein. Diefer tann nidt mur in ber Weife zeidhnen, baf er feinen
Ramen unter Begugnabme anf die Bolmadht beifiigt, fonbern er famm
aud) ‘unmittelbar unb audidlieilid) ben Ramen bes BVollmadytgebers
jreiben. .
- Bol. Entidh. bes RO.H.8.'s BhH. 18 Nr. 24 ©. 100 und die dort
Ungefiihrien. :
it aber bavon aujugehen, bof eine vom BeooUmiichtigten mit dem
Mamen deZ BVollmadhtgeberd gezeidinete Urfunbde, wenn nur bdie Boll=
madt gur Cingehung ber Verpfliditung audreidt, cine edte fei, fo
miiffen bie Ausfihrumgen im BVerufungsurteile ald irrtiimliche er-
fdbeinen, twelche dahin gehen, daf bie Mamendunterichrift unter einer
Urfunbe fid (nur) al3 eime bom ZTriiger des Namens Berrithrenbde
@rtldrung fundgebe, woburd) er fid) sum Jnfalte der Urkumbe befennt,
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baf bie Urfunbe unedyt fei, wenn die Sdrift nidht vom Trdger ded
Nomend Perriibre, und ba§ bdie Thatjade, daf ber Name von einem
Bierzu allgemein Bevolmédytigten gefdrieben fei, im Urlunbenprozefie
nidt burd) Eibeszuidyiebung bewiefen werben fomme. G5 fann viel-
mehr nur auf ben Beweid ber Vollmadyt und ihreg Umfanges an-
fommen, und wenn biefer gefiifrt ift, findet bie Behauptung, dak
_ bie auf ber Urtunbde ftehendbe Nemensunterf@rift vom Bevolmid-
tigten Berritfre, in Der Urfunbe den gang gleidien Ausbrud mwie die
andere Behauptung, daB ber BVolmadytgeber feinen Namen felbit ge-
fyrieben Babe, und e3 fommt mur nod) auf den Beweid ber Wahe-
Deit ber betreffenden Behauptung, d. b. auf ben Berweis der Echtheit
an. €3 ift fein Grund bafiiv exfennbar, fiiv biefen Edjtheitdbereisd
im einen Falle bie Eibedgufdiebung zusulaffen, im anberen ba-
gegen nidht,

Db ber RName von deffen Trdger felbft ober von einem Bevoll-
miidhtigten begfelben gejdjrieben fei, fanun ber bei ber Beihnung nidht
amwefende und mit ben ber Criverbung bes MWedhfels durdy ihn vorauss
gegangenen Thatfadjen unbefannte Inhaber ded TWedifeld nidt wiffen
undb wirh baher gewdhnlidh nidht in der Rage fein, jdon in dex
Wedhfeltlage bie allerbingd aur Klagebegriinbung gehirende Behaup-
tung bed Wollmadytverhiliniffes aufzuftellen. Ehenbeshalb ‘wird
fih ber Diffeffiondeid in ber hergebradjten Fafjung, wie er aud) dem
Bellagten aufgegeben wurbe, nimlih dah er aud) nidht ben Auquft .
beauftragt Babe, fiir ihn su jdyreiben, gemdif §. 424 C.P.O. nur auf
ben Fall ber eigenen Hanblung vder Wahrnehmung, auf ein Scdjreiben
burd) Anguit §. infolge befonberen Aufivages, bezichen. Bu einer Eibes-
suidiebung bagegen itber bas Nidtwiffen ber Thatjade, ob A F.
traft einet allgemeinen BVollmadt ben Namen bdes Bellagten ge-
{dyrieben Babe, fowie fiir bie Beyugnahme auf eine Bolmadytdurfunbde
feplt aber jeber dupere ¥Unlak, wenn und tweil ein Volmadjtsoers
hiltni3 aud bem BWedhlel nicht erfennbar ift. Wenn jobenn erft im
LZaufe bes Reditsftreited ber RNidger von bem Beftehen einer BVoll-
madyt Kenntnid erlangt und nunmebr bied geltend madit, fo muf ein
nadytriiglidhes Borbringen biefer Behauptung, welhes an fid (§. 240
Biff. 1 €.PD.) Teine unzuldffige Rlagindberung ift, im Wedjfelprozefe
jhon um bedwillen fiir {tatthaft eracjtet werden, weil Jonjt ber Yus-
fteller einer zur Eingehung von Wedfeloerbindblidileiten fiirv ifn
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ermidtigenden Generaloolmadit, von weldjer auf dem Wedhfel nichts
wafrzunehmen ift, bem LWedpfelprogeffe mit bem fiiv ben Ridger un-
mbgliden Berlangen fich entyiehen tonnte, daf fdon mit ber Klage
ber Beweid der BVolmadht angetreten werbe, €3 fann alfo nur
parauf anfommen, daf bie nadygebradyte tagebegriindende Behauptung
bewiefen werbe, unbd gwar die BVolmadt urtunbdlid) und die Echtbeit
ber Unterjdrift durdy Eid.

Die Bollmadht ift nun im vorliegenden Falle vom Bellagten ju-
geftanben und in Ubjdrift vorgelegt worbenm. Die beziigliche Ve-
Hauptung bedurfte alfo feined Beweifes mebr,

vgl. Cntjd). bes R.G.'3 in Civilf. Bd. 12 N, 29 &. 188,

fonbern e3 ift nur nodh) in Audlegung der Bollmadyt feftzuftellen, ob
fih aud ihr bie Befugnid bed Auguft F. sur Wedfelzeidnung fitr
ben Bellogten ergebe ober micht. Filhrt diefe vom Verufungdgeridite
erjt nod) vorzunehmende Priifung jur Annahme bder @rmﬁc&ﬁgung
pe3 ¥, %5 fo tann ¢8 nur nod) auf bem bem Beflagten in zweiter
Suftany in erfter Qinie augefdobenen €id anfommen, Emen Mip-
braudy ber Bolmadt innerhalb ber @remgen berfelben burd) U. &.
su feinem eigemen Borteile barf der Beflagte der Rldgerin nidht ent-
gegenbalten.”



