1. Bur Befanblung der Fompenfationseinrede im Proseffe.
C.R.D. §§ 274. 136 UG 2. ‘

Beid)(. v, 10. April 1893 i. €. L. (Befl) v. J. (RL) Rep. VI.282/91..

I, Hanbgeridit I Berlin.
IL  Rammergeridyt bajelbit.

Bwifden dbem VI und dem IL Sivilfenate (bgl. Urt. v. 11, Mai
1886, Gntid. be3 N.®’8 in Civilf. Bb. 16 &, 371) ift {treitig ge-
worben, ob burd) ein nad) § 274 E.P.LO. unter Trennung der Bers
hanblungen ergebenbes , Teilurteil# der Progep enbdgiiltig erlebigt
werbe. Die vereinigten Civilfenate haben bahin entjdhieden:

LDurd) ein ned) § 274 CP.O. ergehendes Teilurteil wird ber
Progef nidht endgfiltig erlebigt. Wird auf Grund bes § 274 CRD.
eine bort al8 ,Teilurteil” bezeidinete Entjdjeidung iiber die Klage-
forberung exlafien, fo ift biefelbe al3 ein Mrteil untex Borbehalt
ber Ginrebe der $ufredinung anmufeben, robei bie Beftimmungen
Der §§ 502 96f. 3. 503 beyw. §§ 562 Abf. 8. 563 C.P.D. ent
fprecdhenbe Uniwendung zu finden Haben

Aus den @Griinden:

... »Die Annahme, dbaf burd ein nady § 274 C.P.LO. eraehendes
Urteil {iber bie Haupiforberung bie Gegenforderung und mit bdiefer
bie Kompenjationgeinrede filr ben vorliegenden Mechtsftreit gdnylich
befeitigt rerbe, finbet im Wortlaute bed § 274 Teine Stitge. Dad

Urteil ergeht unter ,Trennung bder BVerhandlungen, fann jdon
€5 @ Gutid. in Gisill XKL 1
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deshalb nur cine tei(tweife Erlebigung bes Nedjtftreites beyweden
und wird bdemgemiy ausbridicdy ald |, Teiluvtei(” bejeidynet. Ju
einer ridhtigen Uuffofjung ber Bebeutung bes § 274 R, wirh
man allerbingd nidt jdyon dburdy den blofen Wortlaut besielben, jon-
vern erft burd) eine Bergletchung mit dem § 136 ALY 2 €. R.D. gelangen
fonnen, Weibe Beftimmungen gebhiren jujemmen. Sie regeln be-
aliglig ber Rompenjationgeinvede bie richterlidhe Trennungsbefugnis,
bie, je nadhdem die Verhanblung iiber bie Klageforderung beveits jur
Entjdeibung retf ober nod) nidht veif i}, durdy Crlaf eines Teil-
urteifed iiber bie &Klageforberung (§ 274) ober durd) die Unorbnung,
Daf tiber bie $tlageforderung und bie Gegenforberung in getrennten
Progeffen verbanbelt werben foll (§ 136 AbJ. 2), qusgeiibt wirh.
Snbaltliy und den Wirfungen nad) ift fein Unterfdhied zwifden der
Trenmung in bem einen und in bem anbeven Falle su madjen. Dafiir
foridt audy bie Entftebungsgeidyidhte beiber Beftimmungen. Der
preufifdie ntourf von 1864 enthielt in § 268 nur die Beftimmung:
LEind mebrere Unfpritdie in Einer Klage erfoben, fo fann dad
@eridit bie Berbindung anfheben und bie Berhanblung der ver:
{dhiebenen Unfpriidje in getrennten Progeflen beftimmen.«

Diejer Srundiap murbe in ber 288, Sigung ber Mordbeutidien
Sommiffion al8 § 800 in folgender Fafjung angenommen:

«&ind mefrere Anjpriihe in Einer Klage erhoben, fo fann bas
Beridyt de Verhanblung ber verjdjiebenen Anfpriihe in getrennten
Prozelien anorbren.”

Bgl. Protofolfe €. 1725. 1808,

Jn ber 293. Eigung De{dhiok bavauf die Kommiffion, ,baf bdas
Gericht tn evfter und zweiter Inftany ermiditigt jein folle, wenm eine
RKompenfationzeinrede ex dispari causa vorgejdyist fei, nadh) Borbild
des § 800 bez Rommifjiondeniwurfes die BVerhanbdblung der
beiben Ynfpriche n gefrennien Progefien anzuorbnen” w. f. w.
(Brotofolle €. 1964. 1965). JIn Ausfiihrung diefes Bejdhlufies
wurben bie beiben Beftimmungen aufgenommen, bie gegenmirtiq die
§§ 186 ABY. 2. 274 bes Gejepsed bilben. Die betreffenden Rarographen
lauteten i ber Edjlufrebaltion bed Kommifiionsentmurfes:

§ 316. ind mehrere Ynjpriide in Ciner Klage erhoben, §o fann

bag Geridht anorbnen, dag bie verichiebenen Unipriiche in getrennten
Brozefien verhanbelt werben.
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Daslelbe gilt, wenn ber Betlagte die Einvede der Kompenjation
auf ®rund einer Gegenforberung vorgebradyt hat, welde mit ber in
ber Rlage geltend gemadyten Forderung nidht in vedhtlichem Bufammen-
bange {teht.
§ 421, Jit von bem Bellagten bdie Einrebe ber Kompenfation
auf Srund einer Segenforberung vorgebradit, iwelde mit der in
ber Rlage geltend gemadjten orderung nidit in redtlihem Bu-
fammenhange fteht, fo fanm, wenn nur bie Klage zur Enbentfdeidung
reif ift, diefe Entidheibung erlaffen und angeordnet werden, dap
bie Berhanblung iiber die Cinrede in einem getrennten Pro-
3eife erfolge.
Jn bem diber bie Rlage erIaﬁenen Hrteile fann beftimmt werben,
daf bie Boljtredung besfelben nur gegen @lcberbelts?[mftung 3=
laffig fei.
Die BVorfdrift des zweiten Abjahes fommt audy danm zur UAn-
wendung, wenn in einem Falle, in weldjem itber bdie Klage tunb iiber
die @inredbe der Rompenfation in getrennten Progeflen verhanbdelt
ift (§ 316 UDY. 2), bie Enbentidieibung iiber bie Rlage juerft er-
laffen wird.
Die Sujammengehivigleit ber Beftimmungen tritt hier Har hervor.
Der § 421 enthielt nur eine Uudbehnung ber im § 316 Ubf. 2 aus-
gefprodienen Befugnis bded Geridhtes, die Verhandlung iiber die Kom-
pentjationdeinrebe in getrenntent Progefle anzuordnen, auf ben Fall,
mwenn bie Rlage bereitd jur Enbentjdjeidung reif ift. Die §§ 136 Adf. 2.
274 C.R.D. haben in biefer Begiehung exfidytlidh Teinen anberen Sinn.
Der § 274 bringt in jeiner abweidienden Fafjung nur jum Ansbdrude,
bafi, wenn bie RKlage zur Enbentideidung veif ift, bie ridterliche
Trenmmgsanordmung nidt burd) einen befonderd zu erlaffenben und
su vectitnbenden Befchluk, fonbern im Urteile itber bie Hauptforderung
Jelbft erqebt. Demgemdp bemerfen bie Dotive zu §§ 130. 264 ded
Entmrefed, ber § 274 fei nuvr eine unabweiglihe RKonjequen; be3
§ 136, eine Grgiingung ovesfelben fiir ben Fall, bak bie Berhand-
lungen itber bie Rlageforberung bereitd big sum Sdluffe gefiihet find,
ofne baf eine Trennung nady Mafgabe ded § 136 ftatigefumben Hat.
Bal. dazu Entjd). des N.@.’¢ in Civili. Bod. 24 S, 425, 426,

Der § 186 ALY, 2 €.B.O. ijt alfo jur Crfldrung bed § 274 da-

fefbit Beranzuziehen. Allein bie ndbere Vetradjtung ergiebt; bof aud
‘ e



4 ‘1. SompeniationBeinrede.

die bort vorgefehene Lrennungsanordbnung nidt ald eine Vermeifung
per @egenforderung auf den Weg eirer befonbderen Kiage aufzufafien ift.

Der § 136 faht bie Fdlle sufammen, in benen erftend mehrere
Ynfpriide in einer Rlage erhoben find, zweitend der Klage eine nidht
tonnege @egenforberung im Wege ber Widertlage ober mittels Kom-
penfationdeinrebe entgegengefest wird. [n allen biefen Fillen foll
bie Werhandblung ,in getrennten Progeffen” angeordnet werben fonnen.
@rfolgt in bem erftoedadhten Falle ¢ine folde Unorbnung, fo ift
vamit bie Rlnge bejiiglid) feimed8 ber mebreren Unjpriide erledigt.
Die Klage bleibt beziiglich aller Anfpriidie angeftellt. Nidyt die Nidht-
verhandlung eined ober mefrerer Unjpriiche, fonbdern die BVerhand-
Tung berjelben in getrennten Prozefien wird angeordnet, Die
burdy bie Bujammenredynung ber mehreren Unfpritde begriindete jad)-
liche Buftinbigteit (§ 5 C.P.O.) verdnbdert fifh dburd) bie Unordbnung
nidt. Dasfelbe Sericht bat fiber jamtlide Anfpriihe roeiter ju ver-
hanbeln und ju ent{deiden, und ded bigher Berhanbelte wird burdy
bie Tremmung midyt begiiglid) bed einen obder anberen Wnfpruches
annulliert, jonbern e8 fpaltet {id) ber bid babin einbeitlih gefithrie
Prozef bon dbe ab in mefrere getrenmt verhandelte Progefie. BVon
ber im § 187 G.B.O. vorgefehenen nordnung unterfdyeidet fid) bie
nady § 136 D). 1 erlaffene Trenmungdanorbumg bdaburd), baff bie
erfeve ntur ein getvennted Vecrhanveln fiber einjelne Angriffss ober
Berteibigungdmittel beywedt und den Erlak von Bwifdenurteilen
vorbereitet, bie lebtere bagegen [ih nidit blof auf das Berhanbeln,
fondern aud) ouf dad Entfdeiden bejieht und daber mehrere
Enbdburteile jur Folge Bat. Dasfelbe joll nun aund) bei Geltend-
madjung einer nidgt fonneren ®egenforberung gelten, und zwar aud
bann, toenn fie einvebemeife vorgebradyt ift. Hierausd ein Nidi-
perhanbeln iiber bie einvebeweife borgebradyte Gegenforberung fer-
uleiten, ift nidt jtatthaft, umfoweniger, al8 baburd) bie Behandlung
ber @egenforberung nidyt nur zu ben Fiillen bed § 136 ABY. 1, jon-
bern andy zu bem im ADf. 2 Dafelbft mit umfaften Falle der Wider-
flage in eien Gegenfoh treten wiirhe. Denn baf die getrennte
TWibertlage berfelben Behandblung unterliegt, wie bdie mehreren vons
einanber getrennten Klaganipritche, ift unbeftritten, und 3 walten aud
in diefer Begiehung die Bebenten nidjt ob, weldhe gegen das getvennte
Berhandeln und Entidjeiben iiber bie Rompenfationeinrede geltend
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gemacht mwerben und ifren Grund in der RNatur dber Einvede als
folder haben. U ber an fid) flare Wortlinn ber Beftimmung im
AbJ. 2 bed § 186 ift g dafer angufehen, dap iiber die Klageforberung
und iiber bie cinrebeweife geltend gemacite Gegenforberung getrennt
verfandelt und in verjdjiebenen Endurteilen entjdicben werben tann.
Die Beftimmung Harmoniert, jo veritanden, villig mit dem § 274 in
bem aug deffen MWortlaute fid) ergebenden Sinne. '
Die ebenermafnten Bedenten gipfeln in dem Sape, baf durd
Grhebung ber Rompenfationseinrede die Gegenforberung nidht redhts-
hingig wird. Daraus wird gefolgert, daf nad) Erledigung der Klage
burd) Bufpredhung ber Forberung des Kldgers iiber die Gegenforderang
in bemfetben Reditsitreite nidjt weiter verhanbelt werben tomme. Sener
©ap ift allerbingd vom ReidyBgeridhte nicht bloR in dem Urteile bes -
II. Civilfenated vom 11, MMai 1886 angenommen, jonbern bidher
fonfequent feftgefalten worben,
vgl. Entidy. dbed R.G.'3 in Civilf. Bb. 6 &. 420, Bb. 18 &.408,
Bb. 27 €, 299,
mdhrend in der Stttetatur Meinungdveridicdenfeit Herriht. €3 ber
barf inbeffen feined nodymafligen Gingefens auf bie Froge. Beides,
bie Nidytrehtahingigteit ber Gegenforberung und die baraud gejogene
“Folgerung, [aft fid) sugeben, ohne daf damit die Notwendigheit einer
newent Rlage zur Vurdfiihrung der im Progefie einredemeife geltend
gemadhten Gegenforbenimg nadjgerwiefen wird. Denn wenn o8 aud
tidgtig ijt, baf nad) Erledbigung ber Rlage, vorausgefest, vaf
eine foldje in bem nad) Wbtrennung der Sompenfationdeinrede er-
gebenden, die Rlageforberung jufpredjenben Urteile su finben wire,
ber Rechtaftreit felbjt ald vbllig beendet angejehen werben miifte, fo
ift bod) bie Ridtigleit diefer BVorausfepung eben in Frage, und e
fann nidt al8 ridtig zugegeben werben, bah bie Wbtremmung bder
Rompenfationseinrede den Jwed und die Wirfung Habe, die Ginrebe
au@ bem Rechtsitreite hinauszumweifen und den Redytaftreit ohne Be-
ritdfichtiqung der vorgeldhiipten Einvebe Definitiv zu erlebigen. Su
Dem jmeiten, iiber Die Einrede ergehenden rteile hanbelt ed fid), wie
in bem erften, die Rlageforderung sufprechenden Ucteile, immer nod)
um die Rlage. Gegenftand der zweiten Entideidbung fann nur bie
Frage fein, ob bie Rlageforderung durd) Anfredhnung getilgt ift, alfo
immer nur bie Einrebe al3 foldge, nicht bie vom Betlagten geltend
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gemachte Forberung fdhledthin, Jn ber Ubtrennung Der SFompenja-
tionSeinrebe liegt lediglid) eine Leilung bed Streitftoffed in ber Meile,
2af Der Neditaftreit burd) mehrere aufeinander folgende Enbdurteile
erledigt wird, bie Hier allerdingd entiprediend vem Eharatter der Ein-
rede, weldie ald folde ben Gegenftand bed zmeiten Urteiled bilbet,
voneinander nidt pillig unabfingig find; vielmehr ift bag bie Klage-
forderung gufprediende Urteil al8 ein ben Redhtsftreit enbdgiiltiy ent-
idpeibenbes nidht anzufefen und unterliegt der bénberung, tenn die
Einrede nadptrdglich fiiv begriinbet erfidrt wich, woburd) ber EHharatter
jened lirteiled al3 Gnburteiled fich nidt unmmefentlich mobifiziert, ofne
. ba e2 Doburdy ju einem veinen Bwifdenurteile mird.

- Die ridterliche Anorbmitng, bdurd) weldhe die KLompenjations-
einrebe 3u befonberem Berfabren verwiefen wirh, fat forwohl im Falle
be3 § 136 ¥ABf. 2 ald im Falle des § 274 C.RD. einen lebiglich
progepleitenden Charaffer. Gine Ginwirfung auf dad matevielle
Redjt wird dabei nidt beswedt; bie einmal vorgeidiiiste Kompen-
fationgeinrede gefit bem Beflagten durd) bie Trennung nidst vetforen.
In ber Norddeutjchen Kommiifion war man bHieritber einig,

ogl. Protofolle derfelben &. 1964, 1963,

und e hat bied in- bem oben bereit micdergeaebenen § 421 beg Ent-
wurfes derfelben beutlihen Husbrud gefunden. ESoviel erfidhtlich,
witd aud) von feiner Seite behauptet, daff bie Civilprogefordbnung
auf einem anberen Stanbpuntte ftefe. Abzujeben it Bier vor ben
lanbeagefeplichen Beftimmungen iiber bie materiellen Erforderniffe ber
Anfrechnungdbefugnia. €8 Danbelt fih Bier nidht barum, b lanbes-
gefetlidy bie Riquibitdt der Gegenforberung afs materiedes Erforbernis
per Uufrednung aufgeftellt fei,
ngl. 3 B. ALR. 1. 16 §§ 3591,

und alé folche neben ber CivilprozeBorbnung jortbejtefe. Dak bem
Bellagten durd) die auf Grund bes § 136 UHY. 2 ober § 274 E.P.L.
erfolgenbe Tvemung ber Rompenfationseinrede die Hufrehmungse
befugnid nidit entzogen mwird, fann al8 fejtftehend betradjtet werben.
€3 witb jebod) behauptet, bofi ber Beflagte bie Nufrechnung nur
mitteld Befonbderer Rlage erreidhen fénne. Diefe Klnge abe daz Be-
fteben ber Gegenforberung zum Gegenftande; basd etwa Geyablte tonne
eventuell fonbdijiert werden; ber Bwangsvollftredung mwegen bder
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sugeiprocdjenert  Rlageforberung fonne allenfalld auj Grund bes
$ 686 €. B.O. wiberfprodien werben.
Bal. Entid). de3 R.G.’3 in Civil], Bb. 16 &. 384 ; Peterfen bet
@rudot, Beitrdge Bd. 31 &. 574. 575. :
Wlles bied fteht jedbod) nidjt im Eintlange mit der Annahme, bah bie
flageforberung durch) das dariiber ergangene Hrteil enbdgiiltig au-
gefprodien fei. Bei diefer Unnafhme eridheint eine Anfredmung aus-
geihloffen.  Dem Beflagten bleibt bann nur iibrig, feine Forberung
einguffagen und etma durd) einen Arreft, wenn deffen Borausfesungen
porfiegent, die BWeitreibung ber Klageforderung zu berhindberu; eine
Buriidforberung be8 ®ejafhlten und bem RKldger endgiiltig Juge-
fprodhenen auf ®rund ber Uufredinung wird nicht flattfinben tinnen,
und ber § 886 C. B[O, beredjtigt ben Beflagten, ber bie Gegenfor-
beruntg bereitd im Progefie geltend gemadht hat, nidyt jur AUnjrednung
in ber Erefutiondinftany, ba bie LVorausjehung ded AL 2 dafelbft
in joldem Fale nidt oorhanben ift. Bur Fortbauer ber Aufred):
nungsbefugnid fann man iberbaupt nur gelangen, wenn man bie
im Brozeffe vorgefdiifte Kompenfationdeinrede trof ber ridjter-
liden Tremmungdanotdbrung ald fortbeftehend anjieht. it bied
aber der Fall, jo fann Der nach ber Trenmung ofme Beriidfiditiqung
der Ginvebe erfolgenden BWerurteilung bes Betlanten die Bedeutung
etner enbgiiltigen Erledigung des Rechtsftreites nicht beigelegt werben,
und um gleidymobl die Motwenbdigleit einer neuen Rfage jur Durd)-
fibrung der Anfrednungsbefugnis vor dem dafiir juftindigen, mig-
liderweife von bem ®eridite ded erften. Prozefied verjdriebenen Ge-
vidte erfter Jnftan anmehmen zu finnen, wiirbe e8 einer unzmweis
deutigen efepesbeftimmung bdiefed Jnfaltes bediirfen, die in ben
§§ 186 ADY. 2. 274 CP.O. nidht zu finben tjt.
€8 ift bon ber @egenfeite barauf Sewidyt gefegt worben, bag
bie Unficyt bes IL Civifjenated bem friiheren Redhtszuftande entfprece
unb nur bafin gefe, daf an diefem Redjtdzuftande dburd) die Civil-
prozefiocdbnung nichtd gefinbert fei. Gines Eingehend auf die Frage,
wie bie Rompenfationdeinrebe por bem Erlafje der SivilprozeBordnung
in ben verjdiebenen Rechtagebieten Teutfdhlands ifre Erledigung ge=
funben hat, Debarf e3 jebod) nidjt. Der frithere Proze tannte feine
Trennung bes Progehftoffed in Bwifdenurteilen und mehreven Enbd-
urteilen. War eine neue Klnge yur Durdfithrung ber Aufredhinungsa
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befugnig nad) , Vermerfung ¥ dber Kompenjntionseinrede wegen Fli-
quiditdt erforberfich,

vgl. begitglich bed gemeinredhtlidien Progefied: frug, Die Lehre
vont ber Kompenjation &. 269; Wegell, Syftem de3 ordentliden
Civilproefied 3. ufl. § 46 . 560. 561,

jo modyte bied jeinen @runb bdarin finben, dbaf die Buldifigleit einer
ftidmeifen Erlebigung be3 Prozefled nidht anerfannt war. Diefes
Hindbernis eines Teiterverhandend und Enifdeibens fiber bie Kom-
penfationeinrede ift aber burd) bie CivilprozeBorbnung gefoben, Sie
hat dad Teilungdpringip durdjgefiihrt und bavon in ben §3§ 136
- Ubj. 2. 274 aud) in betreff der Kompenfationseinrebe nmendung
gemacht, '

Uber bie Rompenfationdeinrede ift danach) im Falle bes § 274,
wie aud) im Falle bed § 136 UDH[. 2 CIR.D., vor demfelben Geridye
und wm berfelben Jnftanz, vor toeldem und in welder bie Einrebe
vorgejchiist ift, weiter ju verhambeln und ju entideiben. Ein Unter-
fchied gegeniiber ber ZTeilung bed Proseffes bei mehreven felbitiin-
bigen, burh Rlage ober MWiderflage erfobenen Anipriiden befteht
allerbings, wie Dereitd bemer¥t iff, barin, baf bie mebreren, iiber bie
Rlageforberung und fiber die Einvede ergefenden Urteile nicht unab-
bingilg voneinanber finb. Dasd iiber bie Hlageforderung unter
Trennung ber Kompenjationseinrebe ergehendbe Urteil erlebigt den
Redytdjtreit itber die Rlage nidyt enbdgiiltig unbd ift, wenn die Einrede
begritnbet befunben wirh, wieder aufsubeben. Hieraus ergiebt fich bie
Juldffigleit eimer entfpredjenden Unwenbung der Beftimmungen in den
§§ 502 UBf. 3. 503, fowie §§ 562 UL 3. 563 E.P.O. Eined aus:
briidliden Borbehalted, mwelder dem DBetlagten bdie Berfolgung
ber Rompenjationzeinvede geftattete, ermifnt bag Gefes in ben §§ 136
Ubf. 2. 274 aflerbings nidit. Eined joldjen BorbeBalted Fonnte eé
aber von bem Standpunite aud, ben dasd Gefep einnimmt, aud) nidyt
bebiirfen. Denn bie Husfdjeibung von B[erteibigungémitteln in ben
Gillen bed § 502 und im Urtunbenproefje wirb ald eime Buriid-
weijung berfelben aufgefaft (§§ 502 B}, 1. 561), und fie geben
Daber bem Beflagten verloren, rwenn dad Urteil femen BVorbehalt ent-
bilt.  Gine Juriidmeifung ber KRompenfationseinvede Liegt aber, wenn
ber Ridyter lebiglich von feiner Teilungsbefugnis Gebraud) madt,
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nidgt vor; bie Trennung ift nidt al3 Buridmeifung ober Berwerfung
ber Einvebe anzufehen.

Die vorftehende ReditSauffafjung ift bereits — ras ben § 274
C.R.DO. betrifft — im Urteile bes I. Eivilfenates vom % Dftober 1891,

vgl. Entfch. bes R.®.’8 in Civilf. Bd. 28 &. 419,

sum Yuddbrude gelangt. Jm Cntrourfe eined Cinfifrungdgejetes sum
pirgerliden Gefesbudie wird eine anbermeite Faffung der §§ 136.
274 C.P.D. vorgejdhlagen, bdie gleihfalld ben Bwed Bat, dem Be-
Hagten bdie Durdyfiibrung ber Kompenfationdeinrede nad) ber Trenmung
in bemfelben Meditsitreite 3u ermoglicdhen, und nad) dem Gefagten tm
wefenttichen af8 eine RKlarjtellung ber Bedeutung erjdjeint, die ben
fraglidhen Beftimmungen {dion jo, wie fie jet lauten, Beigelegt werben
muf.  Teu ift nur, dak ed eined ausbriidlicden Vorbehalted der Ent-
jcheidrng iiber die ufredimung tm Tenot des Urteiles -iifer bie Rlage-
forberung bebiirfen foll. Darausd darf aber nidt entnommen werden,
bof ohne joldjen Borbehalt bie Enticheidung itber bie Klageforderung
ben Redjtaftreit {hon gegenmwdrtig definitiv erledige, unb baf alfo,
weil bie Qivilprogefiorbnung ben Borbehalt nidyt tennt, nad) dem
geltenben Gefepe bie Enifdeibung iiber die Klageforderung frets
biejen Erfolg haben miiffe. Die ridjterlihe Teilungsanordnung
ijt iprer Matur ned) nidyt Ausfdjeibung ber Kompenjationeinrede
ang dem Redytsftreite und enthilt daber von jelbjt den ermdhnten
Porbehalt.” :



