40 8. Unfehitung@prosel; nod) Bioangdvergleid).

8. Ginflu der Beeudigung des Foulurdverfabrend durd) Swongs-
vergleid)y auf die vom Rontursvermalter angefteliten Anfeditungs-
progefie.  Qann der Anfedytungdgegner nod) Eimtritt der Wirkjameit
ded Nuffebungsbejdluffed das vorber erlafjene Urteil mit der Be:
mfung anfediten??
YL Givilfenat. Ut v. 27. Mir; 1893 1. &. Hondlung P, & W,
{Bell) w. Konturdmaffe €. H., jept aud) € H. (RL) Rep. VI. 2/93.
[. Zonbgeridit Infierbirg.
II. Oberlanbedgeridit £Bnigdhery.
Auf die bom Bermalter der Polzhindler €. H.'{dhen Konturs-
maffe gemdg § 28 Biff 1 K., anageffellte QInfecf;hmgﬁqugc‘ ift bie
! Bal Fitting, Reidstonfurdredit § 43. § 48 YUnm. 22; Kobler, Lehe-
budy be3 FonhrBredits &. 487, 491 flg.; Kommentare zur Ronturdordtnung von
b. B5lberndorff, B/b. 1 Yiun, 3 u §29; Beterfen u. Fleinfeller, Upm. 2
3u §29 €152, Unm. 2 ju §§ 176—177 ©.531; b. WilmowsH, Anm 3 3u
§22 €.12¢, Unm. 1 gu §176 €. 446; p. Sarwey, Anm. 4 ju § 176 . 806;

jorvie audy Gnt{dh. de2 preuf. Obertrib. Bh. 47 €. 388, Bb. 51 &, 416, B2 13 &. 71,
D, G,
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betlagte Dandlung durd) Urteil bes Lanbgerichtes pom 18. Degember
1891 wverurteilt worben, mehreve fiiv ie bei dem DHolzhinbler €. H.
gepfiindete Danfen Bretter pfandfrei sur H.'{den Kontursmaffe surid-
sugewifren und bie Soften bes Redjtsftreites zu tragen. Nadjbem
bas £.'{de Konfursverfohren infolge gerichtfich beftatigten Fwangs-
vergleidied bdurdh Beihluf vom 13. Jomtar 1892 aufgeboben war,
wurde von der Betlagten gegen das gedbadhte Urteil mitteld Sdjrift-
jagted bom 16. Februar 1892 die Berufung eingelegt, die Berufungs-
jehrift nebft bem Urteile foroofl bem vom Ronfursvermalter fiir bie
erfte Snftany Deftellten Prozebevolimiditigten al8 dem fritheren Ge-
metnjdulbner . sugeftellt, und bei ber Verhandlung vor bem Be-
rufungdgeridte beantragt, unter Ubdnberung bded erftinftanztichen
Nsteiles bie Rlage abjureifen. Seitend bed Ronfurverivalters wurbe
ein @egenantrag nidht geftellt; Ddagegen beantragte audweislid) bes
Thatbeftanbes ,ber Verufungsbetlagte, Holzhindler €. H.”, die Be-
rufung ber Bellagten al3 unguldffig su verwerfen, eventuell ben
Redyt8itreit in ber Hauptfache fiir erlebigt zu erfldren und der Be-
Hagten die Roften bder Berufungdinftan aufjuerlegen. Dad ber-
lanbesgericht hat Hierauf bie Berufung al8 unzuldffig verrvorfen und
biefe Entjdheibung darauf geftiist, dak die Parteifibhigleit ded Kontura-
permalters al3 Vertreters der Konfurdmaife und ber Konturdglinbiger
aufgehbrt l';abe ber friihere Gemeinjchuldner aber, minbeftensd begiig-
fid) be3 Bier in Mede fiehenden Werbiltnifies, ald Reditsnachfolger
bes Ronbursverwalierd nidt gelten fonne. Das Reidhdaeridyt hat die
Revifion ber Betlagten zuriidgemiefen.

Yus den Griinden:

3n erfter Heife fudpt bie RevifionsEligerin unter %eaugno.{;mu
auf die §§ 151, 153, 175—177 R.0. aussufithren, baf ibre Berufung
gegenitber bem Ronfurdvermwalter filv suldffig erachtet mwerben
mitfie; bdiefer Uusfibrung war - indeffen nicht beizupflidten. DOfne
jebe Bebeutung fiir bie vorliegende Enifdeibung find die §§ 151.
153 a. a. ©., ba biefelben nach ihrem Wortlaute, nady ihrer Stellung
im 5. Titel bes IL Budes der Konfurdorbnung und nad) threm er-
fennbaren Swede vorausfegen, bah Der Beenbigung des Ronfurfes
nidt ein Bwangdvergleid), fonbdern eine BVerteilung der Maffe nebit
ber Wbhaltung bdes Schluftermines vorandgegangen ift. Trop bed
Bollzuges ber Schlnfoerteilung und trop bder danad erfolgten
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Befonntmadjung bes den RKonfurd aufhebenden Befd)luffes joll dad
Verwaltungd- und Verfiigungsredt bed BVermalters (§5 KL.) 3u
unften ber nod) nicht bollftindig befriedigten Ronfursgliubiger
fortoauern, foweit Died zur Bornahme der in § 153 begeidmeten
RNadtragsverteilungen erforberli ift. Mag audy infoweit bem Ver-
walter die Befugnid jur Progepfithrung fite die Konfursmafie behufa
per Erftreitung eined der mnadjtrdglichen Werteilung wvorbehaltenen
Sorderungsbetraged beizulegen fein,
vgl. Entjd). dez R.@.’8 in Civilf. Bb. 28 &, 68,
fo 1dBt fid) bodh baraus nidit folgern, daf der Vermwalter jur Fort-
fiihrung von Progeffen mamens ber Konfurdmaffe aud) dann befugt
fei, wenn die Aufhebung bes $Pontursverfabrend infolge ber redjis-
Friiftigen Beftitigung eined Swangsvergiciches bejdhloffen und belannt
gemadgt worben ift. Jntereffen ber Konfursgliubiger fann in biefem
Salle der Berwalter nid)t mehr wohrnehmen, ebenjoweniq aber Jnter-
effen De3 @emeindulbners, da biefer nad) § 177 L., jomweit nidt
ber Bwangdvergleid ein anbered beftimmt, bdod Redt zuriiderhdlt,
itber die Konfurdmaffe frei zu verfiigen. Demgemdf verliert ber Ber-
walter mit ber WirtfamTeit bed nad) Veftitigung des Bwang3vergleides
ergangenen Wnfhebungsbejdlufjed jebe BVertretungsbefugnid, indbe-
fonbere and) bie Qegitimation jur Prozeffilfrung fir die Konfurs-
mafle. Daf bies aud) von jolden Progeffen gilt, bie twegen be-
ftritterter MM affeforberungen anhingig find, und daf bie bem Vermwalter
in § 176 £.0. jugewiefene Thitigleit bor Aufhebung bed Konfurfes
ju bewirlen ift, Hat bad Meidh3gericht bereitd in feinem Urteile vom
6. Marz 1891,
vgl. Entfd). bes R.B®.’8 in Civil]. Bo. 27 &. 118,

mit eingehenber Begriinbung dargelegt. Danach mangelte bem Konturs-
perwalter nad) ber Wirkjambeit des Wufhebungsbejdiluffes bie Leqiti-
mation ur Fortfiihrung bed von ibm auf Grund bes § 29 KDO.
angeftelten Unfechtungsdprozeffes fiir bie Konturdmaife nidt blof
wegent ber mit ber YUufhebung ded RKontursverfahrend oon feldft er-
[ebigten Dauptiade, jondern auc) wegen ber Prozeploften (§ 62 Biff. 1
8.0.), s deren Dedung thm eine Maffe nidt mebhr zur Berfligung
jtand. Daf ber Berwalter peridnlid fiir die Progefloften etwa
peshald verhaftet fei, weil er fiir die Sidjerftellung ded mdglicher-
weife entjtehenden Koftenaniprudies der Betlagten vor Wuffebung bes
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Sonfurdverfahrens nidt Sorge getragen Habe (§ 176 AL 1 §.D.),
ift von ber Beflagten jelbjt nicht behauptet orben. €3 fann beshalb
unerdriert bleiben, ob eine Bierauf geftiihte Entfdddigungsforderung
im gegenivirtigen Progeffe mit Eriplg Datte geltend gemadyt werden
tnnen.

Hud ber Berneinung ber Legitimation bdes RKonfursvermalters
folgt mun aber Ieine3ivegd, wie bie Nevifionstldgerin eventuell meint,
baf an bie Stelle bes Berwalterd der Gemein{duibner getveten,
und baff wenigftens diefem gegenitber bdie Bernfung suliffig gewefen
fein mitBte. TWenn der Semeinjduldner bad Redht guriiderhielt, itber
die Ronturdmaffe frei zu verfilgen, fo ywurbe ihm bamit nidyt die Be-
fugnid gur Fortfiifrung ded vom BVerwalter angeftelten Unfechtungs-
progefied verliehen, Wie auch die redhtliche Stellung ded Konturs-
vermalters bei der Fithrung fonftiger Progeffe fiir bie Konturdmafie
aufsufafien fein mddte, | '

vgl. Entid. bes R.®.’3 in Cioilf. Bb. 29 S. 29{ly.,
feinesfall3 tamm berfelbe in Unfedhtungsprozeffen al8 Wertreter be3
Gemeinjdiulbnerd angejehen werben, ba dad Hnfechtungsredit ledig-
fid) ju Gunjten ber Ronturdgliubiger ausgeitbt wird, erft mit der
Criffmng bed RKonfurdverfabrend entfteht, mit beffen Beenbigung
aber gegenftandslod wird und exfijdt.

Bgl. die Citate bed vorher angezogenen lteiles Bb. 29 &, 38

jowie Bolze, Prazis Bb, 2 Re. 599, Vb, 7 Nr. 1071, und Urteil

pom 5. Sanuar 1893 Rep. VI. 228/92.
Dem  entfprediend ift in bem Urteile bez Reicdhdgerichtes vom
14. Mitry 1882,

ogl. Entjd). deg R.G.’8 i Civilj, Bb. 7 &. 85,
auf befjen Begriindbung bier Bezug genommen werden fann, dem Ge-
meinjduloner dad Redjt abgefproden worden, nady Beenbdigung des
fonturdverfahrens durd) Bwang3vergleidh eine vom Konfursverwalier
auf Grund bes § 28 K.D. erhobene Anfedtungadtlage fortzufepen.
Ebenfowenig ift banad) der Anfedhtungsgegner befugt, dben Eintritt
pe3 frilheren ®emeinfthulbners in ben ProgeB, forveit diefer bag Un-
fechtungBrecht betrifft, su verlangen. Rann begiiglich bes Unfedtungs-
anfprudies der Gemeinjdulbner nidht a8 Reditdnadfolger der Konfurs-
gliubiger ober bed Ronfursvermalterd angefehen, vielmehr nur einem
jonftigen Bei ber Anfechtung unbeteiligten Dritten gleidgeachtet werben,
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fo ermeift jid) bie gegen thn eingelegte Berufung in ber Hauptfadye
alg formell unguldffig.

Ullerdings Tonnte, da das Lanbgeridht bie Beflagte nidjt blog
jur Ritdgewihr ber gepfdanbeten Bretter an die Konturdmaffe, fondern
audy zur Koftentragung verurteilt Bat, ein Biweifel daritber entjtehen,
ob nidit nad) ber Erledigung ded Unfeditungsredites eine Fortfesung
ded Progejfed zwijden der Beflagten und bdem fritheren Gemein-
fgulbner tegen bes Koftenpunttes ftatthaft gewefen wire, Eines
niferen Eingehend auf biefe Frage bebarf e jedodh) nicht. Denn
aud) bei der Annahme, daf ber Semeinjchulbner fiir bie Koften bes
vom Bermalter angeftellten Anfedtungdprozeffes als fiir Maffefdyulben
perfonlid) verhaftet!, baB iber feine Lerhaftung, nad) Beenbigung
ved Ronturdverfahrend bdburd) Jwangadvergleidh, im Anfedhtungsprozefie
felbft zu entfdjeiben, unb baB er befufs Herbeifithrung biefer Ent-
fcheibung gum Eintritte in ben Prozef auf BVerlangen bez Anfedjtungs-
gegnerd verpflichtet fei (was alled daYingeftellt bleiben fann), wilrde
bie Entideibung bes Werufungdgerichtes angefidhtd bes § 94 C.P.O.
begriinbet er|deinen, weil jedenfalls ‘bie Verufung der Beflagten in
ber Dauptiache nacd) dem vorher Gefagten wegen Mangeld ber Legiti-
mation bed Gemeinfhuldners ald umpuliffig u verwerfen ift. Dah
ber fFall, wo ein in ber Hauptlade unzuldfjiges Redtdmittel ein-
gelegt wird, im Sinne und Geifte bes § 94 C.P.D. ebenfo behanbelt
werben muf, al3 wenn gegen die Entjdieibung i ber Houptfacdhe ein
Redyt@mitte! iiberhaupt nicht eingelegt ift, hat bad Reidysgeridhyt wieber=
folt ausqefprodien.

Bgl. Entid. bes R.G.’8 in Civiff. Bd. 6 ©. 339, Bb. 10 &. 309flg,,
Bb. 13 &.395.4 . ..

! Bal. Entjh. bes R.G.3 in Civilf. Bd.2 &, 24; Dotive jur .0, &, 240
und Trototolle €. 109; Fitting, a. a. £. § 14 &. 127; v. Garmwey, Anm. 2 ju
§52; Reterfen u. Kleinfciler, & 255. 497; . Wilmowsti, &. 124, Lor-
bemetfung bor § 50 &. 234; aber aud) $ohler a. 0. O, S, 381 {flg. 38T,
p. Bélverndorff, Bd. 1 &, 590 flg; ». Canftein in Grinhui, Jeitidrift
Hir Pripatrefit Bd, 9 . 488, D. €.



